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probleemstelling maatschappelijke relevantie

fig. 1: Het Parool uit 8 juni 1994 (Schmidt)
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fig. 2: ‘Overlast door hangjongeren is van alle tijden’ (Schmidt, 1994)

probleemstelling maatschappelijke relevantie
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AD

Burgemeester laat agenten tot in nieuwe jaar preventief fouilleren na ‘ernstige

overlast’ in Buitenhof en Voorhof

Stijn Tielemans

Schrijft over de gemeente Delft

29 december 2025, 20:22 • Laatste update: 29 december 2025, 20:24

De politie heeft vrijdagavond 26 december een grote groep jongeren gecontroleerd bij de tramhalte aan de Papsouwselaan in Delft. ©
District8

Twee manieren om verder te lezen:

Log in of maak een account aan

 

Wijzig Delft Net Binnen 112 nieuws Van de lezer Uit-tips Eten en drinken Regiosport In herinnering Aanbiedingen VacatureABONNEREN
INLOGGEN

19-01-2026, 14:04 Burgemeester laat agenten tot in nieuwe jaar preventief fouilleren na ‘ernstige overlast’ in Buitenhof en Voorhof | Delft | AD.nl

https://www.ad.nl/delft/burgemeester-laat-agenten-tot-in-nieuwe-jaar-preventief-fouilleren-na-ernstige-overlast-in-buitenhof-en-voorhof~ab8714c6d/ 1/16

fig. 3:  voorbeeld van overmatige controle en handhaving (Tielemans, 2025)

probleemstelling maatschappelijke relevantie
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fig. 4: meldingen van overlast door jongeren in Delft (Politie, 2025) fig. 5: ervaren overlast van rondhangende jongeren (Gemeente Delft, 2025)

probleemstelling ruimtelijke relevantie
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fig. 6: maquette van Voorhof (Gemeente Delft, 1969)

probleemstelling ruimtelijke relevantie
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de naoorlogse hoogbouwwijkjongeren en de wijk

fig. 7: luchtfoto van Voorhof (Gundlach, 2019)
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de naoorlogse hoogbouwwijkjongeren en de wijk
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de naoorlogse hoogbouwwijkjongeren en de wijk
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de wijk als leeromgeving

fig. 8: de Hoven als ontmoetingsplek

jongeren en de wijk
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de wijk als leeromgevingjongeren en de wijk

Burgemeester Pechtold verlengt cameratoezicht

Papsouwselaan met twee jaar

Joey Hut vrijdag 17 april 2026 14:41

Voorhof

Het cameratoezicht rond de Papsouwselaan blijft tot april 2028 van kracht. De maatregel zou op

18 april alfopen, maar burgemeester Alexander Pechtold heeft besloten die met twee jaar te

verlengen. Volgens hem is nog altijd sprake van verstoringen van de openbare orde. “Het

cameratoezicht blijft noodzakelijk,” schrijft hij in een brief aan de gemeenteraad.

In de Papsouwselaan blijft er langer cameratoezicht | Foto: Antoinet Bouman

In 2025 registreerde de politie 147 incidenten rond de Papsouwselaan en de directe omgeving.

Daarvan werden 45 incidenten vastgelegd op camera, waarna direct werd ingegrepen. Ook zijn 9

aanhoudingen verricht waarbij cameratoezicht een rol speelde. “Er is nog altijd sprake van

aanhoudende (ernstige) overlast,” aldus Pechtold.

Nieuwe groep jongeren

Volgens de burgemeester is de situatie hardnekkig en hangt die ook samen met de inrichting van

Het nieuws uit Delft

11-06-2026, 14:33 Burgemeester Pechtold verlengt cameratoezicht Papsouwselaan met twee jaar - Omroep Delft

https://www.omroepdelft.nl/delft/voorhof/burgemeester-pechtold-verlengt-cameratoezicht-papsouwselaan-met-twee-jaar/ 1/3
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https://www.omroepdelft.nl/delft/voorhof/burgemeester-pechtold-verlengt-cameratoezicht-papsouwselaan-met-twee-jaar/ 1/3

fig. 9: testen van een maatschappelijke grens of verstoren van de openbare orde? (Hut, 2026)



13
jongeren en de wijk de wijk als schuilplaats

fig. 10: privacy in de naoorlogse hoogbouwwijk
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jongeren en de wijk de wijk als schuilplaats

Het parkeerterrein achter de Roland Holstlaan

Bewoners Roland Holstlaan willen hun
nachtrust terug
28 juni 2025, 09:37 Algemeen

DELFT - Al zo’n vijf jaar lang is het een terugkerend tafereel op de parkeerplaats naast basisschool De
Eglantier aan de Roland Holstlaan: luidruchtige groepjes jongemannen in auto’s en op motoren,
rokend, etend, lachend en voetballend tot diep in de nacht. Voor de bewoners van de flat ernaast is
de maat inmiddels vol. De overlast is uitgegroeid tot een bijna dagelijkse bron van stress,
slapeloosheid en een gevoel van onveiligheid.

De betrokken hangjongeren – “gezien de leeftijd eigenlijk meer hangmannen” – komen volgens de
bewoners van buiten de wijk en gebruiken de parkeerplaats structureel als ontmoetingsplek. “Overdag en ’s
avonds arriveren ze in groepjes, installeren zich met snacks en drank van de snackbar en roken hasj”, aldus
een van de bewoners. “Zodra het begint te regenen, verplaatsen ze zich naar hun voertuigen, met draaiende
motor. In de nacht verlaten ze de plek, vaak pas na een potje voetbal en een hoop kabaal.” Wat achterblijft?
“Rommel, dozen, plastic zakken, bekers, en uitgeputte bewoners.”

Onrust en slapeloosheid
“Het lijkt wel een café onder ons raam”, zegt een bewoner. “Je zit op je balkon en hoort constant gelach,
geroep, het gebrom van motoren. De geluiden weerkaatsen tegen de flats, het wordt een soort
geluidsarena.” Voor de bewoners heeft dit gevolgen. Een van hen vertelt: “Sommigen mijden de

11-06-2026, 15:33 Bewoners Roland Holstlaan willen hun nachtrust terug - Al het nieuws uit Delft

https://www.delftopzondag.nl/nieuws/algemeen/107247/bewoners-roland-holstlaan-willen-hun-nachtrust-terug 1/4

fig. 11: overlast en de zoektocht naar een eigen plek in de wijk (Delft op Zondag, 2025)
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jongeren en de wijk

jongeren volwassenen
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onderzoek onderzoeksvraag

Welke sociaal-ruimtelijke interventies kunnen worden gebruikt om de sociale 
cohesie onder jongeren in naoorlogse hoogbouwwijken te versterken, met behulp 
van participatieve onderzoeksmethoden?
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fig. 12: onderzoek bij jongerencentrum The Mall (TU Delft, 2026)

onderzoek onderzoeksmethode
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randvoorwaarden hoeveelheid jongeren van 0 tot 15 jaar oud fig. 13: hoeveelheid jongeren van 0 tot 15 jaar oud in Delft
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woonoppervlak per persoon fig. 14: woonoppervlak per persoon, per woning in Delftrandvoorwaarden
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functiemenging fig. 15: functiemenging in Delftrandvoorwaarden
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voetverkeer fig. 16: voetverkeer, voorspeld op basis van angular integration analysis (r = 500 m)randvoorwaarden
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de wijk vanuit het perspectief van jongeren
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fig. 18: voorzieningen voor jongeren in Voorhofrandvoorwaarden
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fig. 19: verdeling van first, second and third spaces voor jongeren in Voorhofrandvoorwaarden de wijk vanuit het perspectief van jongeren
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fig. 20: potentiële locaties voor ontmoetingsplekken voor jongerenrandvoorwaarden
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workshop fig. 21: resultaten van workshoprandvoorwaarden
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veelbezocht hangplekken fig. 22: overzicht van veelbezochte hangplekkenrandvoorwaarden
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sociaal-ruimtelijke voorwaarden fig. 23: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekkenrandvoorwaarden

zitplekken
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sociaal-ruimtelijke voorwaarden fig. 24: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekkenrandvoorwaarden

zitplekken secundaire ontwerpelementen
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sociaal-ruimtelijke voorwaarden fig. 25: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekkenrandvoorwaarden

zitplekken secundaire ontwerpelementen beschutting
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sociaal-ruimtelijke voorwaarden fig. 26: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekkenrandvoorwaarden

zitplekken secundaire ontwerpelementen beschutting

omsloten open ruimte
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sociaal-ruimtelijke voorwaarden fig. 27: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekkenrandvoorwaarden

zitplekken secundaire ontwerpelementen beschutting

omsloten open ruimte sportvoorzieningen
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zitplekken secundaire ontwerpelementen beschutting

omsloten open ruimte sportvoorzieningen informeel toezicht

sociaal-ruimtelijke voorwaarden fig. 28: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekkenrandvoorwaarden
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fig. 29: schetsen van het gebruik van verschillende sociaal-ruimtelijke elementensociaal-ruimtelijke voorwaardenrandvoorwaarden
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randvoorwaarden referentieprojecten fig. 30: overzicht van bestudeerde referentieprojecten
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Schouwburgplein

fig. 31: conclusies met betrekking tot het bestudeerde gedrag van jongeren rondom Schouwburgplein, Rotterdam

randvoorwaarden
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Schouwburgpleinrandvoorwaarden

fig. 32: conclusies met betrekking tot het bestudeerde gedrag van jongeren rondom Schouwburgplein, Rotterdam

afbakening van een eigen terratoriumsecundaire ontwerpelementen
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Schouwburgpleinrandvoorwaarden

fig. 33: conclusies met betrekking tot het bestudeerde gedrag van jongeren rondom Schouwburgplein, Rotterdam

rondhangen is niet locatiegebondenafbakening van een eigen terratoriumsecundaire ontwerpelementen

0 25 50 m N
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ontwerp ontwerpinterventies fig. 34: ontwerpinterventie: het recht op hangen
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ontwerp ontwerpinterventies fig. 35: ontwerpinterventie: toe-eigening
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ontwerp ontwerpinterventies fig. 36: ontwerpinterventie: interactie
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ontwerp ontwerpinterventies fig. 37: ontwerpinterventie: externe invloeden
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ontwerp ontwerpinterventies fig. 38: ontwerpinterventie: ervaring van anderen
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ontwerp ontwerpinterventies fig. 39: overzicht ontwerpinterventies
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ontwerp huidige situatie

fig. 40: huidige situatie



46
ontwerp huidige situatie

fig. 41: huidige situatie

beperkt voetverkeer
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ontwerp huidige situatie

fig. 42: huidige situatie
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ontwerp huidige situatie

fig. 43: huidige situatie
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ontwerp huidige situatie

fig. 44: huidige situatie
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HOE KAN HET ONTWERP VAN DE OPENBARE 
RUIMTE JONGEREN DE MOGELIJKHEID BIEDEN 
OM ZOWEL SOCIALE INTERACTIE AAN TE GAAN 
ALS ZICH TERUG TE TREKKEN?

ontwerp huidige situatie

fig. 45: huidige situatie
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fig. 46: implementatie van ontwerpinterventies

ontwerp toekomstig scenario
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fig. 47: implementatie van ontwerpinterventies
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fig. 48: implementatie van ontwerpinterventies
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fig. 49: implementatie van ontwerpinterventies
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ontwerp evaluatie

fig. 50: data met betrekking tot voorkeuren met betrekking tot ontwerpvoorstellen
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“De beweegbare bankjes 
zĳn een goed idee!”

fig. 51: evaluatie van ontwerpinterventies op projectlocatie 1

ontwerp evaluatie



57

!!

1

2

3

1

2

3

“De beweegbare bankjes 
zĳn een goed idee!”

“Ik vind dit niks omdat je hier een blind
spot hebt, snap je. Hier kan van alles
gebeuren, misschien gaan mensen hier
drugs doen en niemand die het ziet.”

“Waarom heb je het voetbalveld
weggehaald? Wĳ speelden daar

vroeger.”

“Ik vind dit gebied in het algemeen niet leuk.”

fig. 52: evaluatie van ontwerpinterventies op projectlocatie 1

ontwerp evaluatie
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“Ik vind het leuk dat je een plek
gebruikt die anders toch geen 
functie heeft.”

“Anderen zullen hier niet zo snel
last hebben van ons.”

“Ik zou hier überhaupt niet
gaan hangen eigenlĳk.”

“Een voetbalveldje is altĳd wel goed.”

fig. 53: evaluatie van ontwerpinterventies op projectlocatie 3

ontwerp evaluatie
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conclusie

Welke sociaal-ruimtelijke interventies kunnen worden gebruikt om de sociale 
cohesie onder jongeren in naoorlogse hoogbouwwijken te versterken, met behulp 
van participatieve onderzoeksmethoden?



60
conclusie

Welke sociaal-ruimtelijke interventies kunnen worden gebruikt om de sociale 
cohesie onder jongeren in naoorlogse hoogbouwwijken te versterken, met behulp 
van participatieve onderzoeksmethoden?

Om de ervaren overlast te verminderen en daarmee de sociale cohesie 
te verbeteren, is er een betere verdeling van locaties met kansen 
tot interactie binnen de wijk nodig.
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Deze locaties moeten voorzien worden van zowel secundaire 
ontwerpelementen, die geschikt zijn voor toe-eigening, als sociale 
infrastructuur, zoals jongerenwerkers en straatcoaches.
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Bij het ontwerpen voor jongeren is het belangrijk dat ze niet alleen 
worden gevraagd naar hun voorkeuren, maar dat ze ook worden 
meegenomen gedurende het proces.
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dankjewel.


