GEOGRAPHIES OF HANGING OUT IN THE
POST-WAR, HIGH-RISE NEIGHBOURHOOD



inhoud
probleemstelling
jongeren en de wijk
onderzoek
randvoorwaarden
macro schaal
micro schaal
ontwerp
conclusie



fig. 1: Het Parool uit 8 juni 1994 (Schmidt)

probleemstelling maatschappelijke relevantie



‘Overlast door hangjongeren is van alle tijden’

fig. 2: ‘Overlast door hangjongeren is van alle tijden’ (Schmidt, 1994)

probleemstelling maatschappelijke relevantie
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A De politie heeft vrijdagavond 26 december een grote groep jongeren gecontroleerd bij de tramhalte aan de Papsouwselaan in Delft. ©
District8

Burgemeester laat agenten tot in nieuwe jaar preventief fouilleren na ‘ernstige
overlast’ in Buitenhof en Voorhof

fig. 3: voorbeeld van overmatige controle en handhaving (Tielemans, 2025)



probleemstelling

fig. 4: meldingen van overlast door jongeren in Delft (Politie, 2025)

ruimtelijke relevantie
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fig. 5: ervaren overlast van rondhangende jongeren (Gemeente Delft, 2025)



fig. 6: maquette van Voorhof (Gemeente Delft, 1969)

probleemstelling ruimtelijke relevantie



B
i

fig. 7: luchtfoto van Voorhof (Gundlach, 2019)

jongeren en de wijk de naoorlogse hoogbouwwijk
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jongeren en de wijk de naoorlogse hoogbouwwijk



jongeren en de wijk

de wijk als leeromgeving
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fig. 8: de Hoven als ontmoetingsplek

11



Burgemeester Pechtold verlengt cameratoezicht
Papsouwselaan met twee jaar

Het cameratoezicht rond de Papsouwselaan blijft tot april 2028 van kracht. De maatregel zou op
18 april aflopen, maar burgemeester Alexander Pechtold heeft besloten die met twee jaar te
verlengen. Volgens hem is nog altijd sprake van verstoringen van de openbare orde. “Het

cameratoezicht blijft noodzakelijk,” schrijft hij in een brief aan de gemeenteraad.
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fig. 9: testen van een maatschappelijke grens of verstoren van de openbare orde? (Hut, 2026)

jongeren en de wijk de wik als leeromgeving
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jongeren en de wijk

de wijk als schuilplaats

fig. 10: privacy in de naoorlogse hoogbouwwijk
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jongeren en de wijk

de wijk als schuilplaats
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Het parkeerterrein achter de Roland Holstlaan

Bewoners Roland Holstlaan willen hun
nachtrust terug

fig. 11: overlast en de zoektocht naar een eigen plek in de wijk (Delft op Zondag, 2025)
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jongeren en de wijk

jongeren

volwassenen
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onderzoek

Welke sociaal-ruimtelijke interventies kunnen worden gebruikt om de sociale
cohesie onder jongeren in naoorlogse hoogbouwwijken te versterken, met behulp
van participatieve onderzoeksmethoden?

onderzoeksvraag
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onderzoek

onderzoeksmethode

fig. 12: onderzoek bij jongerencentrum The Mall (TU Delft, 2026)
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fig. 13: hoeveelheid jongeren van 0 tot 15 jaar oud in Delft
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randVOOrwaarden WOOﬂOppeI’V|ak per peI’SOOﬂ fig. 14: woonoppervlak per persoon, per woning in Delft



non-housing
housing

functiemenging
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fig. 15: functiemenging in Delft

randvoorwaarden
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fig. 16: voetverkeer, voorspeld op basis van angular integration analysis (r = 500 m)
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randvoorwaarden
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fig. 17: index voor de kans op aanwezigheid van jongeren in de openbare ruimte
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randvoorwaarden
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fig. 18: voorzieningen voor jongeren in Voorhof
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randvoorwaarden de wijk vanuit het perspectief van jongeren

fig. 19: verdeling van first, second and third spaces voor jongeren in Voorhof
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Je moet altijd ergens in de
buurt wat te eten kunnen
kopen, bijvoorbeeld bij een
supermarkt of bij Enes ofzo.

randvoorwaarden kansen

fig. 20: potentiéle locaties voor ontmoetingsplekken voor jongeren
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randvoorwaarden

workshop

fig. 21: resultaten van workshop
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randvoorwaarden

veelbezocht hangplekken
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fig. 22: overzicht van veelbezochte hangplekken
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randvoorwaarden
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zitplekken

sociaal-ruimtelijke voorwaarden

fig. 23: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekken
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randvoorwaarden

Zitplekken

sociaal-ruimtelijke voorwaarden

secundaire ontwerpelementen

fig. 24: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekken
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randvoorwaarden

zitplekken

sociaal-ruimtelijke voorwaarden

secundaire ontwerpelementen beschutting

fig. 25: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekken
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randvoorwaarden

Zitplekken

omsloten open ruimte

sociaal-ruimtelijke voorwaarden

secundaire ontwerpelementen beschutting

fig. 26: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekken
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randvoorwaarden

Zitplekken

omsloten open ruimte

sociaal-ruimtelijke voorwaarden

secundaire ontwerpelementen beschutting

sportvoorzieningen

fig. 27: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekken
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randvoorwaarden

Zitplekken

omsloten open ruimte

sociaal-ruimtelijke voorwaarden

secundaire ontwerpelementen beschutting

sportvoorzieningen

informeel toezicht

fig. 28: overzicht van veelvoorkomende sociaal-ruimtelijke elementen rondom veelbezochte hangplekken
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randvoorwaarden

sociaal-ruimtelijke voorwaarden

fig. 29: schetsen van het gebruik van verschillende sociaal-ruimtelijke elementen
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randvoorwaarden

referentieprojecten

Superkilen, Kopenhagen

Schouwburgplein, Rotterdam

Zuidplein, Rotterdam

fig. 30: overzicht van bestudeerde referentieprojecten
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randvoorwaarden

secundaire ontwerpelementen

fig. 31: conclusies met betrekking tot het bestudeerde gedrag van jongeren rondom Schouwburgplein, Rotterdam

Schouwburgplein
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randvoorwaarden

secundaire ontwerpelementen afbakening van een eigen terratorium

fig. 32: conclusies met betrekking tot het bestudeerde gedrag van jongeren rondom Schouwburgplein, Rotterdam

Schouwburgplein
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randvoorwaarden

secundaire ontwerpelementen afbakening van een eigen terratorium

fig. 33: conclusies met betrekking tot het bestudeerde gedrag van jongeren rondom Schouwburgplein, Rotterdam

Schouwburgplein

rondhangen is niet locatiegebonden
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fig. 34: ontwerpinterventie: het recht op hangen
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ontwerpinterventies

etnografie
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fig. 35: ontwerpinterventie: toe-eigening
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ontwerp

ontwerpinterventies

geografische

analyse
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fig. 36: ontwerpinterventie: interactie
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etnografie

EXTERNE INVLOEDEN

E1.  vaste wikfiguren
El2. organiseren van
wijkactiviteiten

EI3. aanwezigheid van
straatcoaches

El4. diverse representatie in
rolmodellen in de wijk

Ontwel‘p Oﬂtwerpiﬂterve ﬂtIeS fig. 37: ontwerpinterventie: externe invioeden
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ontwerpinterventies

etnografie O

fig. 38: ontwerpinterventie: ervaring van anderen
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fig. 39: overzicht ontwerpinterventies
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fig. 40: huidige situatie
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fig. 41: huidige situatie
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huidige situatie
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fig. 42: huidige situatie
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huidige situatie
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fig. 43: huidige situatie
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huidige situatie
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fig. 44: huidige situatie

huidige situatie
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HOE KAN HET ONTWERP VAN DE OPENBARE
RUIMTE JONGEREN DE MOGELIJKHEID BIEDEN
OM ZOWEL SOCIALE INTERACTIE AANTE GAAN

ALS ZICH TERUG TE TREKKEN?

huidige situatie

ontwerp
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ontwerpinter

fig. 46: implementatie van

51

toekomstig scenario
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fig. 47: implementatie van
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toekomstig scenario
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fig. 48: implementatie van
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toekomstig scenario
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fig. 49: implementatie van
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evaluatie

fig. 50: data met betrekking tot voorkeuren met betrekking tot ontwerpvoorstellen
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fig. 51: evaluatie van ontwerpinterventies op projectlocatie 1

evaluatie
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gebeuren, misschien gaan mensen hier

“Ik vind dit niks omdat je hier een blind
drugs doen en niemand die het ziet.”

spot hebt, snap je. Hier kan van alles

XA

De beweegbare bankjes -
zijn een goed idee!”

“Waarom heb je het voetbalveld

weggehaald? Wij speelden daar

fig. 52: evaluatie van ontwerpinterventies op projectlocatie 1
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fig. 53: evaluatie van ontwerpinterventies op projectlocatie 3
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conclusie

Welke sociaal-ruimtelijke interventies kunnen worden gebruikt om de sociale
cohesie onder jongeren in naoorlogse hoogbouwwijken te versterken, met behulp
van participatieve onderzoeksmethoden?
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conclusie

Welke sociaal-ruimtelijke interventies kunnen worden gebruikt om de sociale
cohesie onder jongeren in naoorlogse hoogbouwwijken te versterken, met behulp
van participatieve onderzoeksmethoden?

Omdeervarenoverlastte verminderen en daarmee de sociale cohesie
te verbeteren, is er een betere verdeling van locaties met kansen
tot interactie binnen de wijk nodig.
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Omdeervarenoverlastte verminderen en daarmee de sociale cohesie
te verbeteren, is er een betere verdeling van locaties met kansen
tot interactie binnen de wijk nodig.

Deze locaties moeten voorzien worden van zowel secundaire
ontwerpelementen, die geschikt zijn voor toe-eigening, als sociale
infrastructuur, zoals jongerenwerkers en straatcoaches.
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conclusie

Welke sociaal-ruimtelijke interventies kunnen worden gebruikt om de sociale
cohesie onder jongeren in naoorlogse hoogbouwwijken te versterken, met behulp
van participatieve onderzoeksmethoden?

Omdeervarenoverlastte verminderen en daarmee de sociale cohesie
te verbeteren, is er een betere verdeling van locaties met kansen
tot interactie binnen de wijk nodig.

Deze locaties moeten voorzien worden van zowel secundaire
ontwerpelementen, die geschikt zijn voor toe-eigening, als sociale
infrastructuur, zoals jongerenwerkers en straatcoaches.

Bij het ontwerpen voor jongeren is het belangrijk dat ze niet alleen
worden gevraagd naar hun voorkeuren, maar dat ze ook worden
meegenomen gedurende het proces.
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dankjewel.



