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Voorwoord

Het initiatief van de Dutch School of Landscape Architecture (DSL) om ontwerp als vorm van 
onderzoek centraal te stellen kan op geen beter moment komen. Iedereen binnen ons vakge-
bied is bekend met de uitdagingen op het gebied van klimaatverandering, voedselvoorzie-
ning, de leefbaarheid van steden, krimpgebieden en de energietransitie. De laatste jaren heeft 
ontwerpend onderzoek zich al bewezen als een onmisbare schakel om met deze opgaven 
verder te komen. Het is hét middel om partijen te betrekken in een dialoog, vat te krijgen op 
opgaven en perspectieven te ontwikkelen voor een wereld waarin de complexiteit alleen maar 
toeneemt. 

Daarnaast is het verdiepen in en delen van kennis over ontwerpend onderzoek van belang 
voor het vakgebied zelf. Als professioneel vakgebied heeft de Nederlandse landschapsarchi-
tectuur een lange en rijke geschiedenis. Nederlandse landschapsarchitecten hebben door de 
jaren een sterke positie verworven in de ruimtelijke planvormingspraktijk op allerlei schaal-
niveaus en ze zijn internationaal voorlopers bij het vinden van oplossingen voor bovenge-
noemde ‘global issues’. Dat betekent echter geenszins dat de vakgemeenschap comfortabel 
achterover kan leunen. Om de koppositie te behouden, is het van groot belang het onder-
zoeksdomein en daarmee de fundamenten van ons vak, verder te ontwikkelen. 

Het College van Rijksadviseurs (CRa) is ambassadeur van ontwerpend onderzoek en een ver-
binder van de ontwerpende disciplines. Onze rol varieert van het initiëren van het debat, het 
met ontwerpend onderzoek verkennen van vragen, het agenderen van nieuwe opgaven tot 
aan het verbinden van verschillende disciplines bij grote uitvoeringsprojecten. De ambitie van 
de DSL om het (ontwerpend) onderzoek verder te ontwikkelen sluit daarmee naadloos aan bij 
die van het CRa.

De aftrap van het debat binnen het vakgebied vond plaats tijdens het symposium in Velp, 
waarbij zowel ontwerpers, opdrachtgevers als de opleidingen hun visies etaleerden. Deze 
publicatie, met de aan het slot de geformuleerde ambitie, is een belangrijke stap twee. Nu 
komt het aan op doorzetten; uitwisselen en afstemmen, opleiden in onderzoeksvaardigheden 
en maken van vervolgpublicaties. Het CRa gaat de missie van de DSL met belangstelling vol-
gen, zal aanmoedigen en waar mogelijk op concrete wijze bijdragen. We zijn samen aan de top 
gekomen, nu zorgen dat de Nederlandse landschapsarchitectuur daar blijft!

Berno Strootman
Rijksadviseur voor de Fysieke Leefomgeving
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INTRODUCTIE
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Met het symposium DESIGN=RESEARCH agendeerde de DSL ontwerp als vorm 
van onderzoek in de landschapsarchitectuur. De enigszins controversiële titel 
van het symposium roept allerlei vragen en bedenkingen op die belangrijk zijn 
te benoemen. Het doel van het symposium was in brede kring opvattingen te 
delen en te zoeken naar een gemeenschappelijke basis om verder te gaan. Vra-
gen zoals: ‘Ontwerpend onderzoek’, waar hebben we het dan eigenlijk over? 
Hoe wordt er in de dagelijks praktijk mee omgegaan? Kan ontwerpen worden 
ingezet voor kennisverwerving, en zo ja, hoe dan? Wat zien we als uitdagingen 
en waar zien we kansen? Onderwijs- en onderzoeksinstellingen, de bureaus en 
opdrachtgevers re"ecteerden elk vanuit hun eigen perspectief op vragen zoals 
deze. Het leverde een caleidoscopisch beeld op van opvattingen, benaderin-
gen, thema’s en opgaven waarin ontwerpend onderzoek een rol speelt  of kan 
spelen.  

Tegelijkertijd werd ook duidelijk dat er verdieping en een gemeenschappelijke 
taal nodig is om het vakgebied verder te brengen. Er is nog veel te winnen, 
o.a. in het ontwikkelen van een begrippenkader, het uitwerken van gede-
gen onderzoeksmethoden, professionalisering van opdrachtgeverschap en 
opdrachtnemerschap en het opleiden van studenten en docenten. Een andere 
belangrijke constatering was dat we het als vakgemeenschap niet bij eenmalig 
praten willen laten, we willen de komende jaren concrete stappen zetten. Om 
goed gereedschap in handen te krijgen om de opgaves van nu aan te pakken, 
maar ook om ons als professioneel vakgebied en als academische discipline 
verder te ontwikkelen. Als professioneel vakgebied heeft de landschapsarchi-
tectuur een lange en rijke historie, maar in vergelijking daarmee moet het als 
onderzoeksdomein nog verder ontwikkeld worden. Ontwerpend onderzoek 
speelt daar wat ons betreft een belangrijke rol in.

Het symposium en deze essaybundel markeren samen het startpunt van dit 
ontwikkelingstraject. In de publicatie is gekozen voor dezelfde veelkleurige 
insteek als het symposium. Na inleidingen op inhoud en context komen werk-
wijzen en perspectieven aan bod van onderwijsinstellingen, de bureaus en 
opdrachtgevers. Samen schetsten zij het een beeld van de positie, motieven 
en speci#eke kracht van alle betrokkenen. We sluiten af met een gezamenlijk 
geformuleerde ambitie.

Wij danken iedereen die een bijdrage heeft geleverd aan deze publicatie. Jullie 
kennis, kunde, inzet en energie zijn onmisbaar in een traject als dit.  

Inleiding
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Het is 2007 en het zijn zonnige tijden. Er wordt volop gewerkt aan nieuwe 
woonwijken, infrastructuur en natuurprojecten en het zicht op transformaties 
van havengebieden en stadscentra voorspelt een "orissante toekomst. De 
landschapsarchitect heeft de laatste decennia stap voor stap een vaste plek 
verworven aan de ‘ruimtelijkeplanvormingstafel’ en vervult daar vaker een 
voortrekkersrol. De Nederlandse aanpak vindt zijn weg over de grens wat leidt 
tot internationale erkenning. Bureaus winnen internationale prijzen en Neder-
landse landschapsarchitecten delen hun kennis in internationale vakbladen. 

Met het groeiende zelfbewustzijn komt het besef bij de NVTL en de opleidin-
gen dat het zaak is om de verworven positie van de ‘Nederlandse School’ te 
bestendigen. Architecten en stedenbouwers begeven zich op hun beurt op 
het terrein van de landschapsarchitect. Daarnaast zijn studenten – mede dank-
zij de informatie op het internet – eerder bereid om voor de beste opleiding 
de grens over te steken. De internationale concurrentie voedt de behoefte 
bij de opleidingen om de eigen identiteit te versterken en tegelijkertijd een 
gezamenlijke onderwijsstrategie te ontwikkelen. De herkenning van nieuwe 
complexe opgaven zoals klimaatadaptatie leiden ten tenslotte tot het inzicht 
dat de lijnen tussen de beroepsgroep, onderwijs- en onderzoeks-instellingen 
en de overheid korter moeten. 

Het idee voor het oprichten van een platform voor verbinding was geboren. 
De NVTL en vier opleidingsinstituten – de universiteiten van Wageningen en 
Delft, de Amsterdamse Academie van Bouwkunst en Hogeschool Larenstein 
Velp – slaan de handen ineen en richten in 2009 de Stichting Dutch School of 
Landscape Architecture op. Belangrijkste doelen zijn: het verbinden van de 
driehoek onderwijs-onderzoek-beroepspraktijk en de ontwikkeling van een 
wervend en aansprekend (inter)nationaal loket/portaal waarop het vakgebied 
en de opleidingen zich kunnen pro#leren. Mede dankzij een startsubsidie van 
het Ministerie van Landbouw Natuurbeheer en Visserij kan de DSL vanuit een 
prettige #nanciële basis pionieren. Een nieuwe website maakt de DSL 
als portal vindbaar en met een feestelijk startdebat waar onder andere Riek 
Bakker en trendwatcher Zusanna Skalska van Van Berlo uit Eindhoven spreken 
betreedt de DSL de publieke arena. 

Op eigen benen
De crisis aan het eind van het vorige decennium treft de beroepsgroep hard, 
de architectenbranche krimpt zeker 50%. Het terugtreden van de overheid als 
primaire partner en #nancier is, net als voor veel bureaus, een realiteit voor de 
DSL. Dit betekent de broekriem aanhalen en werken aan een organisatie die 
op eigen benen staat. Ambities worden bijgesteld, prioriteiten scherper 
geformuleerd en nieuwe #nanciering en partners gezocht. In 2014 treedt de 
HAS Den Bosch met de opleiding Landscape Design toe tot de DSL. 

De symposia, uitwisselingsbijeenkomsten met opleidingscoördinatoren en het 
ondersteunen van partners in hun public relations gaan ondertussen gewoon 
door. Met de jaren leert de DSL haar partners beter kennen en ook de partners 
onderling komen dichter bij elkaar. Kijken in elkaars keuken, het delen van 

Het pionieren voorbij, DSL 2009-2017
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werkwijzen en uitdagingen zorgen voor wederzijds begrip en herkenning. 
Dit geeft kansen, zowel samen en individueel. Door programma’s beter op 
elkaar af te stemmen, minoren te ontwikkelen en doorstroming van bachelor 
naar master gemakkelijker te maken, krijgen (internationale) studenten meer 
mogelijkheden. Als vanzelf tekenen in het proces van samenwerking de eigen-
heid en speci#eke kwaliteiten van de verschillende opleidingen zich af. Waar 
in het verleden een zekere rivaliteit tussen de opleidingen bestond is die door 
het succes van de samenwerking en het gegroeide zelfbewustzijn zo goed als 
verdwenen. 

Van breedte naar diepte
Zijn de symposia en bijeenkomsten in de beginperiode nog erg breed en 
verkennend – de eerste onderzoeksbijeenkomst in 2011 levert een lijst op met 
ruim 50(!) items om over door te praten – na de eerste jaren worden ze meer 
gericht en verdiepend. De beperkte middelen dwingen tot doelgerichtheid 
en het nog nauwer aansluiten bij behoeften en thema’s van partners. Het DSL 
symposium ‘Hoe leer je ontwerpen?’ over didactiek in het ontwerponderwijs 
is in dat opzicht erg geslaagd. Het is een wens van kersverse partner HAS Den 
Bosch om dit onderwerp centraal te stellen in de vorm van een open dialoog. 
Hoe zijn de ontwerpstudio’s bij de diverse opleidingen opgezet? Welke rol 
speelt de relatie student-docent en de communicatie tussen beide? Wanneer 
is het van belang om juist wel of juist niet een precieze opdracht te geven? 
Maar ook: is er ruimte genoeg om te falen? En wat als we fantaseren over het 
oprichten van een nieuwe school? Hoe ziet die eruit? Mede door de inbreng 
van gasten uit België (Hogeschool Gent) en de Hogeschool voor de Kunsten 
Utrecht is de levendige gedachtewisseling extra gekleurd.

Productie DSL "lm met Ronald Rietveld / Fort Werk aan ‘t Spoel .
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IABR Rotterdam 2014 / DSL symposium ‘Refecting on  Education in Landscape Architecture’.

What’s in a name –
‘Dutch School of Landscape Architecture’

Ten tijde van de oprichting van de stichting DSL ontwikkelde zich een 
opvatting over en werkwijze van het vakgebied van de tuin- en land-
schapsarchitectuur. Deze had volgens de oprichters in spé de kenmerken 
van een school naar analogie van Dutch Design en de Haagse School. Men 
karakteriseerde deze als de ‘Dutch School of Landscape Architecture’, met 
als belangrijke kenmerken o.a. de conceptuele benadering, ervaring met 
maakbaar landschap en het zoeken naar integrale oplossingen. Het samen-
werkingsverband tussen beroepspraktijk, onderwijs en onderzoek kreeg 
daarom de naam “Dutch School of Landscape Architecture”, waarbij school 
staat voor benadering én voor onderwijs. 

Wat deze school kenmerkt en speci#ek ‘Dutch’ maakt, daar is de afgelopen 
jaren nog het nodige over gezegd. Onder andere in de lezingenserie ter 
gelegenheid van 25 jaar H+N+S Landschapsarchitecten, die de titel ‘The 
Dutch Approach - een Nederlandse benadering binnen de landschapsar-
chitectuur’ kreeg, zijn de opvattingen rondom de Nederlandse aanpak met 
(internationale) vakgenoten ontrafeld. Aan het eind van dit hoofdstuk staat 
een lijst van publicaties over de kenmerken van de Nederlandse benade-
ring en het debat hierover. 
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NVTL, DSL en Blauwe Kamer in overleg met studenten over samenwerking (2017). 

DSL over de grens
Door het telkens betrekken van nieuwe mensen bij de activiteiten, het regel-
matig polsen van partners in het veld van onderwijs en onderzoek, en een 
e!ectieve social media aanpak weet de DSL – ondanks de beperkte middelen 
– aansluiting te houden bij studenten, scholen en het beroepsveld. In 2016 
zet de DSL de eerste stappen over de grens als projectcoördinator voor het 
Nederlandse aandeel in Europese onderwijsinnovatieproject EULand21. De 
nieuwe rol als ‘makelaar in kennis & professionals’ is een experiment. Zou het 
voor de DSL een toekomstig exportproduct kunnen zijn? Het laatste jaar groeit 
dit idee als reële optie. De geluiden afkomstig van onze EULand21-partners uit 
Letland, Estland, Polen en Hongarije en de Belgische opleidingen bevestigen 
de zienswijze dat Nederland een unieke voorsprong heeft als land met een 
organisatie als de DSL. 

Volwassen worden
Nu, bijna 10 jaar onderweg, komt de DSL in een nieuwe fase. Belangrijke 
vragen: hoe bestendigen we de uitkomsten van al die bijeenkomsten? Waar 
komt de verdieping tot stand? Hoe ziet de toekomst er uit voor onze partners 
en de DSL, en welke ambities passen daarbij? Dit voorjaar heeft de DSL een 
aantal punten benoemd voor de komende jaren. Met stip in de top drie staat 
de ontwikkeling van de onderzoekspoot. 

Geen betere aanleiding dan het symposium ‘Design = Research’ over ontwerp 
als vorm van onderzoek binnen de landschapsarchitectuur dat de DSL in 
november 2016 organiseerde. Een onderwerp dat meer dan ooit leeft in de 





18 Landschapsarchitectuur: tussen ontwerp en onderzoek

zoektocht naar oplossingen voor complexe opgaven zoals klimaatadaptatie, 
voedselschaarste, verstedelijking en energietransitie. Dat opdrachtnemers 
(bureaus), opdrachtgevers, de opleidingen en onderzoekers samen in gesprek 
gaan over dit thema, is uniek voor de landschapsarchitectuur en voor elke 
andere ontwerpende discipline. Het is ook dé kans om een inhoudelijk proces 
op gang te brengen. De tijd is rijp om te werken aan een gemeenschappelijk 
vocabulaire en samen het fundament onder ons vakgebied verder te ontwik-
kelen. 

De energie vasthouden is het devies en deze publicatie markeert de start van 
deze nieuwe fase. We willen verzamelde kennis vastleggen en delen. Daar-
naast leggen we verantwoording af voor wat we doen, waarbij we de vakge-
noten nog meer betrekken. De in het slothoofdstuk van dit boekje geformu-
leerde ambitie en agenda nodigt daartoe uit: we horen graag van u!

Symposium ‘DESIGN=RESEARCH’ 2016.
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Publicaties Dutch Approach
-   Bakker, J.H. (2015). De export van de ‘Dutch 

Approach’, over de uitstraling van de Neder-
landsse Landschapsarchitecten. P 41-47

-   De Vries, G. (2015), Dutch approach?; 
ArchiNed.nl. www.archined.nl/2015/09/
dutch-approach. 

-   Van Dooren, N., Berkers, M. Hoekstra, 
J. D. (2015).  Gardening the Delta, a Dutch 
approach to landscape architecture. Essay 
ter gelegenheid van 25 jaar H+N+S in 2015. 
Blauwdruk.

Het pionieren voorbij, DSL 2009-2017
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DESIGN=RESEARCH 
Een introductie
Egbert Stolk 
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De discussie over ontwerpend onderzoek in de landschapsarchitectuur heeft 
veel parallellen met die in de stedenbouw. [1] Ik als stedenbouwer sta mis-
schien iets meer op afstand van de landschapsarchitectuur als professie, 
maar kan de discussie goed volgen. Allereerst de titel van het Symposium 
‘Design=Research’, die is interessant. Het  “=” -teken roept de vraag op: is 
onderzoek ontwerp en is ontwerpen ook onderzoek? Als je de natuur als 
voorbeeld neemt, is een door een vogel gemaakt nest een ontwerp?  Of de 
dam van de bever? Of zijn het vormen van onderzoek? Zeggen we nee, dan 
is de volgende vraag: wat is het verschil met de wijze waarop wij constructies 
maken of onderzoek doen? 

Ontwerpend denken is mentaal tijdreizen
De mens ontwerpt op veel verschillende schaalniveaus. Ze ontwerpt niet 
alleen fysieke objecten maar ook organisaties, wetgeving en allerlei andere 
mentale constructies. Wat maakt het mogelijk dat wij kunnen ontwerpen? 
Mensen hebben een aantal karakteristieken waarvan we aannemen dat dieren 
die een stuk minder of helemaal niet bezitten. Eén daarvan is dat de mens 
sterk op de toekomst is gericht. Tijdens de evolutie hebben wij het vermo-
gen opgebouwd om ons toekomstbeelden in te beelden en die te kunnen 
realiseren door ze uit te voeren. De dynamiek om te kunnen denken over de 
toekomst, ook als een sociale groep, is van grote invloed op de omgeving van 
de mens. Er zijn verschillende onderzoeken in de neuro- en cognitieweten-
schappen gedaan die bevestigen dat wij van nature ‘mentale tijd-reizigers’ zijn 
en dat we in ons geheugen nog een aantal andere kenmerken bezitten die 
het mogelijk maken ontwerpend te denken. Deze fenomenen zijn allemaal 
omschreven, los van de discussie wat ontwerpend onderzoek eigenlijk is. Het 
vermogen (om objecten) te ontwerpen op allerlei schaalniveaus en te kunnen 
denken over de toekomst, vormen samen de basis van wat je ontwerpen zou 
kunnen noemen. 

Landschapsarchitecten ontwerpen nooit alleen
Ontwerpprocessen spelen zich af op individueel niveau, denk aan de kunste-
naar die een object maakt, en op collectief niveau zoals in steden en regio’s. 
Veel literatuur over ontwerpend onderzoek heeft z’n oorsprong in productont-
werpen. In deze literatuur wordt landschapsarchitectonisch of stedenbouw-
kundig ontwerp vaak niet meegenomen. Het is kwalitatief een ander ontwerp-
proces, we ontwerpen namelijk nooit alleen. Onze ruimtelijke omgeving en de 
dynamiek daarvan komt niet voort uit een ontwerper maar uit de interactie 
van heel veel ontwerpers tegelijkertijd, en strekt zich uit tot op de wereld-
schaal.  

Een ander interessant fenomeen –  als je kijkt naar de leefomgeving – is dat de 
leefomgeving geen neutrale actor is in ontwerpprocessen, maar actief bij-
draagt aan onze ideeënvorming. De leefomgeving biedt allerlei broninforma-
tie die wij kunnen gebruiken en hercombineren om ideeën te genereren. Dit 
gegeven is voor de landschapsarchitectuur en de stedenbouw van cruciaal be-
lang. Omgeving en ontwerper hebben een nauwe relatie met elkaar. En goed-
beschouwd zit de wereld vol met ontwerpers en onderzoekers. De oorsprong 

DESIGN=RESEARCH Een introductie
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van het ontwerpend vermogen zie je terug in het speelgedrag van kinderen 
die vrijelijk en associatief denken en allerlei imaginaire werelden maken. Maar 
ook onderzoekscapaciteiten zie je al in de jonge jaren van kinderen terug. 

Einstein – onderzoeker of ontwerper? 
Er wordt veel onderzoek gedaan naar waar de onderzoekende geest vandaan 
komt. Er is een verschil tussen de natuurlijke, ontwerpende en onderzoekende 
capaciteiten die elke mens op een basaal niveau bezit en de professionele 
activiteiten op het gebied van ontwerpend onderzoek. Toch is het lastig om 
onderscheid te maken tussen ‘ontwerpers’ en ‘niet-ontwerpers’. ‘Ontwerper’ is 
een label om een belangrijke activiteit in ons vakgebied te omschrijven. Dit 
label leidt in sommige gevallen tot polarisatie. ‘Wij’ de ontwerpers, tegenover 
‘Zij’ de niet-ontwerpers.  En tot uitspraken als ‘ze begrijpen ons niet helemaal’ 
en ‘wij doen iets heel anders, dan professionals in die andere vakgebieden’. Dit 
soort tweedelingen zijn meer te vinden in de literatuur. De deling tussen de 
linker- en de rechter hersenhelft bijvoorbeeld, waarbij de linker met exacte we-
tenschap, analytisch denken en controle wordt geassocieerd en de rechter met 
creativiteit, passie, gevoel en vrijheid.  Het is riskant om dit soort tweedelingen 
te maken, ze doen de werkelijkheid tekort. Neem Einstein, hij was een exacte 
wetenschapper maar tegelijkertijd heel creatief. Was het ontwikkelen van zijn 
theorie slechts een rationele activiteit? Of was het ook een soort ontwerppro-
ces? Deze tegenstelling zie je ook terug in de literatuur over ontwerpdenken, 
waarin wetenschap gecontrastreerd wordt met ontwerpen, zoals in het boek 
Designerly Ways of Knowing van Nigel Cross. [2] In boeken uit de wetenschap, 
zoals het boek ‘Abduction Reason and Science, Processes of Discovery and 

Is een vogelnest (huis) of een termietenheuvel (stad) een ontwerp?
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Explanation’ van Lorenzo Magnani, herken je dingen die wij als ontwerpers 
ook doen. [3] Als je deze twee stromen of bronnen naast elkaar zet, ontdek je 
veel parallellen. Opvallend is alleen, dat de boeken uit de wetenschap de term 
‘ontwerpen’ niet gebruiken terwijl dit impliciet wel beschreven wordt.

Ontwerp en Onderzoek, een complementair paar?
Hoe zou je hier naar kunnen kijken? Zijn het twee tegenpolen of zouden 
we de relatie tussen ontwerp en onderzoek fundamenteel vanuit een ander 
perspectief moeten bezien? Een aardige referentie in dit kader is het twee-
lingfenomeen, een term van Aldo van Eyck, die dit begrip introduceerde om 
allerlei schijnbare tegenstellingen bij architectonische begrippen met elkaar te 
verbinden. 

“The in-between realm constitutes that place where false alternatives are 
no longer false, but become twin-phenomena... That is the absolute refusal 
to ...(accept the splitting of) ... twin phenomena into incompatible halves of 
which each half has no meaning. ... inside / outside; closed / open; motion / 
rest; change / constancy; small / large; many / few; mass / space etc. 
” [4]

We hebben het niet over ‘binnen’ en ‘buiten’, maar over ‘de relatie tussen 
binnen en buiten’. Of over ‘open’ en ‘gesloten’ maar over ‘de relatie tussen open 
en gesloten’. Interessant is dat volgend op deze vrij intuïtieve theorie van Aldo 
van Eyck recentelijk in de neurowetenschappen een vergelijkbare theorie is 
ontstaan. Deze theorie gaat over complementaire paren en legt uit dat 
alhoewel ons brein is geneigd is in polariteiten te denken, deze polariteiten 

DESIGN=RESEARCH Een introductie

Ontwerpcapaciteit
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Le Corbusier en Einstein, New Jersey 1946.
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Onderzoek ten behoeve van het ontwerp: 
contextanalyse, locatieanalyse, bouwtechniek, historie 

Onderzoek naar het (gerealiseerde) ontwerp:  

plananalyse, projectanalyse 

Onderzoek naar het ontwerpproces: 
methodes en technieken, stappen, proceselementen 

Ontwerpen door te onderzoeken; 
onderzoekende houding inzetten in het ontwerpproces, 
analyse-synthese-evaluatie 

Onderzoeken door te ontwerpen: 
ontwerpende manier van denken inzetten als onderzoeks-
methode, alternatievenontwikkeling, ontwerpen met scenario’s

Noten
[1] Transcriptie van de openingslezing 

tijdens Symposium DESIGN=RESEARCH, 
30 november 2016.

[2] Cross, N. (2007). Designerly Ways of 
Knowing. Basel Boston Berlin: Birkhauser.

[3] Magnani, L. (2001) Abduction, Reason, 
and Science. Processes of Discovery and 
Explanation. Kluwer New York, Academic/
Plenum Publishers.
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complementair aan elkaar zijn. 
“Why do we divide our world into contraries? Why do we perceive and 
interpret so many of life’s contraries as mutually exclusive, either/or dichoto-
mies such as individual~collective, self~other, body~mind, nature~nurture, 
cooperation~competition? ....ubiquitous contraries are complementary and 
propose a comprehensive, empirically based scienti!c theory of how the 
polarized world and the world in between can be reconciled.” [5]

Dit is een mooi startpunt voor een gesprek over onderzoek in relatie tot 
ontwerp. En ik wil jullie uitnodigen om ook op deze manier naar deze begrip-
pen te kijken. Laten we het niet hebben over Le Corbusier of Einstein, maar 
over het feit dat deze twee mensen net zo goed ontwerper als onderzoeker 
genoemd zouden kunnen worden. Net als Eric Verlinde van de Universiteit van 
Amsterdam die recentelijk zijn theorie over zwaartekracht presenteerde en 
Adriaan Geuze uit ons eigen vakgebied. Ik pleit ervoor om het te hebben over 
interactie tussen de twee begrippen en ze per de#nitie aan elkaar te koppelen. 
En over de verschillende type relaties die er tussen deze twee kunnen 

Afhankelijk van de opgave, context, fase in het process, en persoonlijke voor-
keur zal de relatie tussen ontwerp en onderzoek variëren. Versterk je projecten 
door deze variatie te omarmen en hier expliciet op te re"ecteren!

[4] Van Eyck, A (1969) The Child, The City, The 
Artist, in: Byggekunst, no. 1.

[5] Kelso, J. A. S., & Engstrøm, D. A. (2006). The 
complementary nature. Cambridge, Mass.: 
MIT Press.

[6] Rooij, R., Stolk, E.H. (2015) Introductie-
lezing Academische Vaardigheden 1 
(BK1AC1). Technische Universiteit Delft.
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Op het grensvlak
Joks Janssen
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In mijn professionele bestaan beweeg ik me in twee duidelijk van elkaar 
gescheiden werelden: wetenschap en praktijk. Als directeur van BrabantKennis 
in Tilburg en hoogleraar ruimtelijke planning en erfgoed in  Wageningen sta ik 
met één been in de wetenschap en met één been in de praktijk. Beide 
werelden kennen elk hun eigen rationaliteit, meerwaarde en dynamiek. 
Desondanks kunnen ze niet zonder elkaar. Dat geldt zeker voor de toegepaste 
wetenschap van de landschapsarchitectuur, die kennis produceert waarvan 
verwacht mag worden dat daarmee ook maatschappelijke problemen 
kunnen worden opgelost. 

De ontwerpende benadering die de landschapsarchitectuur vertegenwoor-
digd, is bij uitstek geschikt om de grote opgaven van deze tijd zoals op het 
vlak van hernieuwbare energie, de klimaatadaptatie en een meer duurzame 
voedsel- en natuurvoorziening op te lossen. Het zijn complexe opgaven 
waarbij systeemaanpassingen en –innovaties moeten worden ontworpen, in 
nauwe samenhang met allerlei belanghebbenden. Van de landschaps-
architectuur mag worden verwacht dat zij op een wetenschappelijk onder-
bouwde en conceptueel en visueel inspirerende manier bijdraagt aan
integrale oplossingen voor deze opgaven. Dat zijn oplossingen die rekening 
houden met uiteenlopende sectorale belangen en gebaseerd zijn op een 
synthese van uiteenlopende wetenschappelijke kennisbronnen. Vanuit dit 
perspectief is, meer dan ooit, behoefte aan wetenschap die verandering in de 
praktijk kan inspireren en een praktijk die open staat voor de inzichten uit de 
wetenschap. 

De praktijk is de wereld van de concrete ervaringen, de wetenschap die van 
de abstracte concepten. Door beide werelden via het ontwerp te verbinden, 
wordt een leerproces op gang gebracht. Dat is een proces van gelijktijdig 
doen en denken, onderzoeken en ontwerpen, ervaren en conceptualiseren. 
Leren vindt plaats door de praktijk te observeren en op de praktijk te re"ecte-
ren, en door te experimenteren met nieuwe wetenschappelijke inzichten. De 
Nederlandse landschapsarchitectuur kent op dit punt een rijke traditie. Denk 
bijvoorbeeld aan het casco-concept, dat halverwege de jaren tachtig van de 
vorige eeuw werd bedacht om landgebruiksfuncties met een verschillende 
procesdynamiek te ordenen. In het Plan Ooievaar werd dit concept vervolgens 
uitgewerkt in een casco-landschap en getest voor een deel van het Neder-
landse rivierengebied. Betrokkenheid bij de ontwikkeling van het concept 
van zowel ontwerpers uit de praktijk als onderzoekers uit de wetenschap was 
essentieel voor het slagen ervan. Door een sterke onderlinge betrokkenheid 
kon de praktijk van de landschapsarchitectuur optimaal benut worden als een 
laboratorium van nieuwe wetenschappelijke inzichten. 

Het zijn dit soort kruisbestuivingen tussen wetenschap en praktijk, die de 
landschapsarchitectuur verder brengen. Het is op het grensvlak van beide 
werelden dat ruimte ontstaat voor landschappelijke innovatie. Daar doen zich 
de meest interessante osmotische processen voor met een bijzondere, vaak 
rijke ‘ecologie’ tot gevolg. Deze interactie ontstaat echter niet vanzelf. Integen-
deel, het lijkt erop dat wetenschap en praktijk door groeiende verschillen in 

Op het grensvlak
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verantwoordingssystemen steeds verder van elkaar verwijderd raken. Er vindt 
in institutionele zin eerder een proces van omgekeerde osmose plaats. De 
academische mores en afrekenmethoden belonen maatschappelijk engage- 
gement niet, of werken dat zelfs tegen. Want wie niet zijn punten haalt met 
publicaties in vooraanstaande tijdschriften telt niet mee. Er is sprake van 
hyperspecialisatie, waarbij verschillende disciplines gescheiden van elkaar hun 
routines, frames en paradigma’s ontwikkelen. Het weten wordt steeds vaker in 
afzonderlijke, sectorale schappen opgedeeld. 

De integrerende en verbeeldende kracht van het ontwerpend onderzoek staat 
op gespannen voet met een wetenschap die verkavelt. Wetenschappers acte-
ren (noodgedwongen) als vakjesmensen in plaats van vakmensen. Ook in het 
jonge wetenschapsgebied van de landschapsarchitectuur is deze beweging 
herkenbaar. Ze ontsnapt niet aan de publicatiedruk en ‘impactfactorzucht’ 
die de universitaire omgeving in haar greep houdt. Zo creëren we onze eigen 
gesubsidieerde boterberg aan artikelen die bijna niemand leest. Omgekeerd 
houdt ook de praktijk de wetenschap op gepaste afstand. Er wordt in de 
praktijk weinig gebruik gemaakt van wetenschappelijke kennis en onderzoek. 
Landschapsontwerpers gebruiken die kennis alleen als het hun in concrete 
opdrachtsituaties verder helpt. Er wordt door de meeste bureaus ook weinig in 
kennisontwikkeling (R&D) geïnvesteerd. De dwingende commerciële omge-
ving van een bureau maakt dat deelname aan onderzoeks-projecten (budget-
tair) lastig te organiseren is. Niet voor niets ontbreken ontwerpbureaus vaak 
in de grote wetenschappelijke en industriële consortia, die nu het onderzoek 
domineren naar de hiervoor genoemde urgente opgaven. 

Plan Ooievaar, (D. de Bruin, D. Hamhuis, L. van Nieuwenhuysen, W. Overmars, D. Sijmons, F. Vera).
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Naast verregaande specialisatie en fragmentatie in het wetenschapsdomein, is 
ook sprake van een institutionele leegte die de kenniscirculatie tussen weten-
schap en praktijk bemoeilijkt. De rijksoverheid worstelt met haar rol en lijkt 
niet meer aanspreekbaar op de grote arrangementen van de 20e eeuw, zoals 
de ecologische hoofdstructuur en de stadsvernieuwing. Parallel aan deze 
zoektocht zijn de geïnstitutionaliseerde plekken waar – op nationaal niveau – 
zinvolle verbindingen tussen wetenschap en praktijk, onderzoek en 
ontwerp werden gelegd, uitgekleed. Illustratief is de opdeling van de 
(voormalige) Rijksplanologische Dienst in een ‘zuivere’ beleidsdienst (Directo-
raat-generaal Ruimte) en het onafhankelijke Planbureau voor de Leefomge-
ving (PBL). Achter deze strikte scheiding tussen onderzoek en ontwerp, 
beleidsverkenning en –uitvoering, gaat een lineair model schuil dat is 
gebaseerd op een scheiding tussen enerzijds de productie van kennis in het 
domein van wetenschap en anderzijds het gebruik van die kennis door 
beleidsmakers en ontwerpers. In een dergelijk model worden wetenschap en 
praktijk vanuit een perspectief van de enkelvoudige tegenstelling of 
dominantie gedacht, in plaats vanuit meervoudige complementariteit. 

Waar het steeds lastiger is om op nationaal niveau een doorgaande 
communicatie over en weer tussen wetenschap en praktijk te organiseren, 
ontstaan regionaal nieuwe ontmoetingsruimtes rondom inhoudelijke op-
gaven. Parallel aan de decentralisatie van het omgevings beleid, groeit in de 
regio de integratie-behoefte en ook de integratiekracht in de ruimtelijke orde-
ning. De regio wordt immers geconfronteerd met de interfererende opgaven 
rond verstedelijking, energie, landbouw en klimaat. ‘Stromen’ en ‘plekken’ 
komen er samen. Op dit schaalniveau wordt de behoefte gevoeld om de 
kluwen van opgaven te integreren, en oplossingsrichtingen en keuzes op een 
aansprekende wijze in beeld te brengen. Gestaag dringt het besef door dat 
de grote maatschappelijke opgaven vragen om een regionale oriëntatie en 
aanpak. Niet voor niets wordt er regionaal volop geëxperimenteerd met 
interessante multi-level-governance arrangementen. De MIRT-gebieds-
agenda’s zijn daar een voorbeeld van, evenals de regionale adaptatiestrate-
gieën voor klimaatverandering. Maar ook in het recente programma ‘regionale 
energiestrategieën’ werken publieke en private partners samen aan ruimtelijke 
plannen voor hernieuwbare energie. 

Ontwerpend onderzoek speelt in deze regionale praktijken een opvallend 
prominente rol. Het is een manier van onderzoek doen, die niet streeft naar 
algemeen geldende principes en wetmatigheden maar zich met behulp van 
ontwerplogica richt op het gezamenlijk vinden van oplossingen. Deze logica 
past bij een governance-aanpak, waarin niet alleen de overheid maar ook 
bedrijven en burgers actief meedenken en doen. Ontwerpend onderzoek is 
in staat creatieve oplossingen te ontwikkelen voor de opgaven rond klimaat, 
energie en voedsel die vaak zo complex zijn dat traditionele onderzoeks-
methoden ontoereikend zijn. Anders gezegd: sommige toekomsten kunnen 
niet worden voorspeld, maar moeten (in samenhang) worden ontworpen. 
Voor zowel onderzoekers als ontwerpers vormt deze zich ontwikkelende prak-
tijk een interessante arena. Het is een arena waarin de opgave zich niet om de 
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overheid en haar partners organiseert, maar andersom. Informele organisa-
tievormen zoals ‘labs’, ‘ateliers’ en ‘werkplaatsen’ zorgen voor vernieuwing en 
versnelling in denken en handelen. Het gaat om plekken waar ruimte is voor 
re"ectie en verrijking rond inhoudelijke opgaven. Ze stimuleren ontmoetingen 
tussen onderzoekers en ontwerpers en overbruggen de institutionele leegte, 
zij het vaak tijdelijk. Bij deze regionale arrangementen past ook een andere 
vorm van samenspraak tussen wetenschap en praktijk: vloeibaar, veranderlijk 
van vorm en tijdelijk van karakter. Visievorming, kennisontwikkeling en 
coalitievorming worden ad hoc met elkaar vervlecht. Om dat proces goed te 
laten verlopen, zullen wetenschap en praktijk samen moeten werken, kennis 
delen en kennis ontwikkelen die past bij de context van de regionale 
opgave(n). Wetenschappers moeten het aandurven om aan te sluiten bij deze 
regionale praktijken waar uiteenlopende disciplines zich bezinnen op de 
nieuwe opgaven. Zowel universiteiten en planbureaus moeten hun weten-
schappelijke resultaten meer naar de regio’s vertalen. Veel wetenschap is nu 
immers nog abstract en nationaal gericht. Omgekeerd moeten ontwerpers en 
regionale beleidsmakers hun kennisbasis versterken. De nieuwe opgaven vra-
gen naast kennis over plekken, ook kennis van stof- en energiestromen. Naar 
het voorbeeld van de landelijke ‘kenniswerkersregeling’ is een tijdelijke deta-
chering van ontwerpers bij onderzoeksinstellingen een interessante optie om 
regionale kennisuitwisseling te stimuleren. Een dergelijke uitwisseling draagt 
er op zijn beurt aan bij dat wetenschappers zich beter in de (communicatieve 
en politieke) wereld van de ontwerper kunnen verplaatsen en als bruggen-
bouwer in de regio kunnen fungeren. Op het grensvlak van samenwerking 
tussen beide werelden kan opnieuw vernieuwing van de landschaps-
architectuur plaatsvinden. 

MUST Stedenbouw,  MIRT-onderzoek 
Greenport-Mainports (afbeelding bovenaan) & 
Gebiedsfoto Oostland-Westland / De greenport 

in beeld (afbeeldingen onderaan).
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