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Inleiding

Ir. Reep verLoren van Themaat was compagnon bij Ingenieursbureau v/h J. van Hasselt & De Koning
(het latere Haskoning); de functie kreeg hij per 1 mei 1918 en hij zou dat blijven tot zijn afscheid op
31 december 1963. Bij het bedrijf zou hij zich onmiddellijk gaan bezighouden met de bouw van
gemalen en bruggen. Over bruggen zou hij ook verschillende malen publiceren.

Hij bekleedde verschillende bestuursfuncties: lid van het College van Curatoren van de Technische
Hogeschool in Delft, voorzitter van de Orde van Nederlandse Raadgevende Ingenieurs (ONRI),
bestuurslid van Netherlands Engineering Consultants (NEDECO), lid van de Raad van
Waterhuishouding, lid van de Zuiderzeeraad en de Delta Commissie, lid van de Raad van Arbitrage
Bouwbedrijven en bestuurslid van de Stichting Waterloopkundig Laboratorium te Delft.

Van zijn tijd als lid van de Deltacommissie is zijn correspondentiearchief bewaard gebleven. Dze
correspondentie geeft een beeld van de besluitvorming binnen de commissie.

H.J. Verhagen, Juli 2019
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Binnendijken in Centraal Holland -
door ir R. VER LOREN VAN THEMAAT

In de pers (o.a. Waterschapsbelangen van 31 Jan.
1956) is gepubliceerd het adres van Delfland dd. 20
Januari 1956 aan de Tweede Kamer over de Deltawet,
.waarin onder meer wordt aangedrongen op de aanleg
c.q. verbetering' van binnendijken in het ,hart van
Nederland”.

In Waterschapsbelangen is tevens opgenomen een aan
‘de Minister van Verkeer en Waterstaat dd. 4 November
1955 toegezonden nota van Amstelland, Rijnland, Delf-
land, Schieland, ‘Lekdijk Bovendams en Woerden en een
adres aan de Tweede Kamer-van de Unie van Water-
schapsbonden van gelijke strekking.

De kosten van de voorzieningen worden globaal op
f70 millioen gesteld en men dringt er op aan deze
werken in de Deltawet op te nemen. Het in de nota
en adressen genoemde vraagstuk is voor ons land van
groot belang en verdient zeker de aandacht van de
Nederlandse ingenieurswereld ook buiten het Water-
schapswezen. Mijn doel is slechts op dit belangrijke
vraagstuk de aandacht te vestigen en eventugle reacties
van deskundigen op te roepen. Het is een zaak, die ons
allen aangaat. Co :

De streek tussen Nieuwe Waterweg, Lek en IJ dus
tussen Rotterdam en Amsterdam heeft thans geen enkele
binnenwaterkering, die bij een ongunstige doorbraak van
de buitenwaterkering langs de Zee, de Nieuwe Waterweg
en de Lek het water blijvend zou keren. Vroeger was dat
waarschijnlijk anders en vormden de Hoge' Rijndijk- langs
de Oude Rijn, de Prinsendijk en de dijk langs de Hol-
landse - IJssel boven Gouda voldoende hoge slaperdijken,
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die bij de talrijke doorbraken van de Lekdijk bovendams
herhaaldelijk dienst hebben gedaan. Door allerlei oorzaken,
bodemdaling, klink, wegverbreding, afgraving, slijtage zijn
deze waterkeringen in de loop der eeuwen lager komen
te liggen, zodat ze thans niet meer voldoende zijn.

Voor de dijken langs de Hollandse IJssel is de functie
veranderd na de kanalisatie in 1860 en thans na gereed-
komen van de stormstuw in Krimpen zal deze nog verder
veranderen; maar als slaperdijken blijft hun functie
bestaan.

‘Om door middel van binnendijken de veiligheid te
verhogen, bestaan twee verschillende mogelijkheden.

1° Inlaagdijken, zoals men die in Zeeland aantreft op
punten waar de eigenlijke dijk door gevaar voor
oevervallen of verzakkingen niet veilig is en niet
veilig te maken is. Deze inlaagdijken liggen dus
dicht achter de waterkering en het deel tissen water-
kering en inlaagdijk behoort onbewoond te zijn.
De inlaagdijk moet ongeveer gelijke hoogte en ge-
lijk profiel hebben als de hoofdwaterkering.

2° [Eigenlijke binnendijken om het inundatiegebied te
verkleinen. In Zeeland dienen daarvoor de slaper-
dijken. Ze behoeven niet berekend te zijn op de
hoogste stormvloed, doch slechts op de hoogste
stand, die bij doorbraak van de hoofdwaterkering
in het inundatiegebied zal optreden.

Het is uit-de nota en de adressen niet met zekerheid
op te maken, welk soort binnendijken door adressanten
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is bedoeld. Enerzijds wordt in de nota als desideratum
genoemd: :

»iweede waterkering op korte afstand achter de ecerste
,.buitenwaterkering”, dit zijn dus ,inlaagdijken”, ander-
zijds wordt er op gewezen, dat ,,in het territoir van de
»genoemde waterschappen geen enkele binnendijk van
,»voldoende afmeting en samenstelling aanwezig is”, dit
wijst dus op de aanleg van ,slaperdijken”.

Ik meen dus te mogen aannemen, dat men aandringt
op ,inlaagdijken” op enkele gevaarlijke punten en op een
stelsel van lagere ,slaperdijken” in het gehele gebied
tussen Rotterdam en Amsterdam en dat men deze beide
soorten binnendijken in de Deltawet wil doen opnemen.

De vraag of deze werken in de Deltawet thuis be-
horen is er een van regeringsbeleid en daarop zal niet
worden ingegaan, al mag er op worden gewezen, dat
het opnemen in de wet van werken, waarvan de con-
sequenties niet vast staan, ongewenst is. Wel heeft het
zijn nut na te gaan of de werken wenselijk zijn en welke
consequenties ze hebben. In de nota en adressen is geen
globale uitwerking van de plannen gegeven. Men kan
dus alleen in het algemeen zich een oordeel daarover
vormen uit de gegevens, die omtrent de waterstaatkun-
dige toestand van het gebied bekend zijn.

De voordelen van een binnendijk zijn zonder meer
duidelijk, bij slaperdijken de beperking van de inundatie,
bij inlaagdijken de vergroting van de veiligheid.

Tegenover deze voordelen staan echter verschillende
nadelen. Het heeft slechts beperkte waarde alleen de
Rijndijk, de dijk langs de Hollandse IJssel en de Prinsen-
dijk te verbeteren. Men verdeelt daardoor de inundatie-
kom in hoogstens drie delen en zowel het deel tussen
Hollandse IJssel, Nieuwe Waterweg en Hoge Rijndijk
als dat benoorden de Hoge Rijndijk zijn zo groot en
belangrijk, dat een plan van onderverdeling op deze wijze
in genen dele de nodige risicovermindering geven zou.

Wil men echter meerdere binnendijken maken, dan
is dit een zeer moeilijk probleem, want de plaats voor
deze binnendijken is zowel waterstaatkundig, als voor
het verkeer te water en te land en de aanwezige be-
bouwing zeer gebonden en zal planologisch heel moeilijk

de adressanten uitgaan, niet bekend is, kan niet wor-
den beoordeeld, hoe groot de bezwaren zijn. i

Bij uitwerking van het plan zal dan zeker ook aan-
dacht zijn te schenken aan de gevaren, door dijkdoor-
braak ten gevolge van hoog opperwater in het gebied
bovenstrooms van Schoonhoven. De versterking van deze
dijken behoort niet meer tot het Deltaplan, omdat dit
zich slechts bezighoudt met de bestrijding van storm-
vloeden. In de geschiedenis zijn echter verschillende
inundaties van Holland veroorzaakt door doorbraak van
de Lekdijken (1726, 1747).

Ook voor de inlaagdijken dient men zich van alle
consequenties rekenschap te geven.

De eis, dat het gebied tussen hoofdwaterkering en
slaperdijk onbewoond moet zijn, is bij de ramp van
1 Februari 1953 nog weer eens onderstreept. In de
enkele smalle polders tussen waterkerende dijken zijn
ongeveer alle bewoners verdronken, doordat de tijd van
vollopen zo kort is.

Maar waar vindt men langs de hoofdwaterkeringen
van ,het hart van Nederland” stroken die onbewoond
kunnen blijven? Wellicht een enkele: achter de zwakke
waterkering van de duinen bij Monster, misschien op
een enkele plaats langs de Nieuwe Waterweg, maar in
het algemeen is dit niet mogelijk. Waar het mogelijk is,
is het heel kostbaar.

Voorlopig is het mijn persoonlijke mening, dat men
in het algemeen, als men meer wil uitgeven aan de be-
veiliging van het hart van Nederland, dit beter kan
doen door verzwaring van de hoofdwaterkering, dan door
een tweede waterkering en binnendijken. , '

Eén goede waterkering is nog altijJd beter dan twee
wat minder goede. Er zijn uitzonderingen.

Weer op de hoogte brengen van de bestaande binnen-
dijken lijkt zeker verantwoord, zo ook het maken van
een tweede waterkering, waar de eerste niet volkomen
betrouwbaar te maken is, maar verder zou ik veel liever
de dijken een zeer grote kruinsbreedte geven en wat
meer hoogte, dan het geld te besteden aan de aanleg van
inlaagdijken en slaperdijken, die suggereren, dat de
hoofdwaterkering nog wel eens zou kunnen doorbreken.
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DELTACOMMISSIE

'S-GRAVENHAGE

Secretariaat :
Van Hogenhoucklaan 60
Telefoon 776390/5

AAN de Heren Voorzitter en leden
van de Deltacommissie.

o

Uw kenmerk: Uw briet van: Ons kenmerk: 's-Gi-avenhage,

A C Nr. 4
2486 22 december 1958.

. terug ~
Bijlagen
nieuw 3

Onderwerp;

Namens de redactiecommissie zend ik U hierbij nieuwe
concepten voor

a. Hoofdstuk VI: De plaats van de afdammingen en de volg-
orde van gereedkomen en uitvoeren van
de werken in het deltagebied.

b. Hoofdstuk VIII: Maatregelen tot vergroting van de vei-
ligheid binnen de hoofdwaterkeringen.

c. Hoofdstuk IX: Beheer en onderhoud van de waterkeringen.

De Hoofdstukken VIII en IX zijn U nog niet eerder toe~-

" gezonden. De Hoofdstukken I-VII zijn alle behandeld op de
plenaire vergaderingen van 21 juni en 1 augustus 1958. Voor
Hoofdstuk VI was dit het concept.AC nr.242% van 10 juni 1958.

Na de genoemde vergaderingen zijn de Hoofdstukken I-VII
opnieuw door de redactiecommissie in behandeling genomen om
de binnengekomen opmerkingen te verwerken. In Hoofdstuk VI
zijn nog vrij ingrijpende wijzigingen aangebracht, waarover
eenstemmigheid is verkregen in een vergadering van de redac-
tiecommissie, waarbij ook Prof Ir J.Th. Thijsse en Ir H.A.
Ferguson, hoofd van de Waterloopkundige Afdeling van de
Deltadienst, aanwezlg waren. Hierin vond de redactiecommissie
aanleiding U het nieuwe concept voor Hoofdstuk VI reeds toe
te zenden. De Hoofdstukken I-V en VII zult U binnenkort even-
eens in een nieuwe redactie ontvangen.

De adj.secretaris,

L

(Ir F.J. de Vos)

e

#

Verzoeke bij Uw antwoord (in voud) kenmerk en datum dezes te vermelden en slechts één zaak in een brief te behandelen
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IR. C. L. BEGEMANN c.1, ‘ NIUMEGEN 7 juli 1959

LEDEN VAN DE ORDE VAN NEDERLANDSCHME POSTBUS 151
RAADGEVENDE INGENIEURS (O.N.R.I.)

Aan de Voorzitter en Leden van de
Deltacommissie,

van Hogenhoucklaan 60,

Den Haag

Het schijnt mij nodig, dat onze Commissie binnen zo kort mogelijke
tild zijn eindrapport uitbrengt. Zou dit niet mogelijk zijn, dan zou naar
mijn mening toch spoedig een vergadering moeten worden gehouden om te
overleggen op welke wijze het gereedkomen van het rapport zou zijn te
bespoedigen. Zolang toch ons rapport er niet is, worden allerlei be-
slissingen genomen of, wat even erg is, besligsingen uitgesteld, waar-
over onze Commissie behoort te besglissen. Enkele voorbeelden:

12 In de II.R.C. kwam voor een week ongeveer een artikel voor over de
bemaling van Zuid Beveland, welk artikel naar mij voorkwam op juis-
te informaties berustte. Daarin stond, dat deze bemaling rekening
hield met een winterpeil op de Zandkreek van 0.80 m = N.A.P. en
dat dit van zoveel belang was voor begparing van bemalingskosten.
Over dit peil is door de Deltacommissie nog niet definitief gead-
viseerd. Zoals bekend, acht ik dit winterpeil van 0.80 m + on-
Juist. Het belang van wat kleinere opvoerhoogte is in de tegen-
woordige tijd gering, het dazsrmee rekenen is een overblijfsel van de
vorige eeuw toen de bemalingskosten, rekening houdend met de geld-
ontwaarding, minstens 10 & 20 maal hoger warendan thans. De belan-
gen van een zo hoog en zo constant mogelijk boezempeil - ik denk
aan circa 0.30 m + -~ zijn m.1. vele malen groter dan die van de
goedkopere bemaling. ’

2= Aan de Commissie Waterhuishouding, waarin ik zitting heb, is om
advies gezonden een rapport van de Werkgroep Haven en Industrie-
terreinen Rijnmond. In dit rapport worden verschillende principiéle
punten open gelaten, klaarblijkelilk omdat de Deltacommissie daar-
over nog niet heeft geadviseerd. Ik noem daarvan de volgende:

a. al of niet afsluiting van de Qude Maas.

Ik ben van mening, dat de Deltacommissie hierover een duidelijk
advies kan en moet geven. Persoonlijk ben ik, zoals ik reeds
vroeger heb gezegd, van mening, dat afsluiting zowel voor de
veiligheid, als voor de waterhuishouding en scheepvaart nodig
is en dat in de afsluiting ruime sluizen, uitwateringssluizen
en automatischeinlaat, wanneer het peil op de Nieuwe Waterweg
te hoog wordt, komen moeten. Door automatische inlaat zal in
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het zeldzame geval van zeer hoge stormvlioed een minimum hoe-
veelheid zout in de Oude Maas komen en de berging op de Oude
lTaas alleen voor de top worden gebruikt,.

b, inrichting van de Oude Maas voor belangrijke scheepvaart. Vol-
gens het Rapport Rijnmond zal over de Oude lMaas de gehele bin-
nenvaart van Europoort en de havens op Rozenburg beneveng de
zeescheepvaart naar Dordrecht, Sliedrecht, Papendrecht enz. gaur.
Hieronder ook duwvaart en snelle tankerg, Als dit zo is, moet
de Oude Maas sterk worden verbeterd en wordt de onder a. genoem-
de afsluiting nog meer nodig. Dit punt ken m.i. niet bulten ons
advies blijven.

c., al of niet toelaatbaarheid van havenaanleg zan het Haringvliet.
De afmetingen van het Haringvliet zullen zeer groot moeten zin
om in overeenstemming te zijn met de Haringvlietsluizen en om
te groot verval tussen Haringvlietsluizen en Dordrecht te voor-
komen. Zeg om de gedachte te bepalen 1000 m breed en 17 m diep.
Daarnaast moet het geschikt zijn voor afvoer van ijs en moet de
waterberging in het Haringvlietbekken zo groot mogelijk blijven.
Het lijkt zeer wel mogelijk, dat deze eisen in conflict zullen
komen met aanleg van havens, haven en industrieterreinen, bouw
van tunnels. De Deltacommissie zal zich naar nijn mening ook
hiercver niet van advies kunnern onthouden.

Er zijn nog meerdere voorbeelden te noemen van de noodzake-
lijkheid, dat het eindrapport spoedig wordt uitgebracht en dat zo-
veel mogelijk een duidelijk advies wordt uitgebracht. Wanneer het
nog niet mogelijk is op een of ander punt een duidelijk advies te
geven, mag dit naar mijn mening het uvuitbrengen van het advies niet
vertragen, maar is het wel nodig duidelijk te zeggen wat er nog
onzgeker 1is,.

Ik heb sterk de indruk, dat wij met het lange uitstel van ons
eindrapport ernstig nadeel doen aan de belangen, waarvoor onze
Commissie is ingesteld.

Hoogachtend,

C/ /. . e 4/, ',.‘ e f
/R R -

7

4

Ir R. Verloren van Themaat Sr.

Coll.: HB
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DELTACOMMISSIE

'S-GRAVENHAGE

Secretariaat :
Van Hogenhoucklaan 60
Telefoon 776390/5

AAN de Heren Voorzitter er leden
van de Deltacommissie
en

Uw kenmerk:

Onderwerp:

Ir J.B. Schijf
Dr J.J. Drogkers
Dr Ir J.C. Schonfeld
Ir B.A. Ferguson.
Uw briet van: Ons kenmerk: 's-Gravenhage,
A C Nr. 2540 .
eros g 31 augustus 1959.
Bijlagen -

nieuw div .

Bij mijn briefAC nr.2531 van 28 juli 1959 zond
ik U een afschrift van het verzoek van de dirscteur
van het Mathematisch Centrum om de bijdragen van het -

Mathematisch Centrum voor het eindrapport van de
Deltacommissie met 4 stuks uit te breiden. Inmiddels
heeft de voorzitter van de Deltacommissie dit verzoek
ingewilligd. In vervolg hierop zend ik U thans een
exemplaar van elk der 4 bedoelde nota's met bijbe-
horende summary. Len Franse versic is nog in bewerking.
De nota's zijn als volgt genummerd en getiteld:
Lk, Algemene beschouwingen over het hydrodvnamiazche
probleem van de waterbeweging van de Noordzce.
5. De invioed van enkele stationnaire niet-~
uniforme windvelden op een MNoordzeemodel.
6. Vrije trillingen van een vlioeistol in een
roterend rechthoekig bekken.
7. Niet-stationnaire windeffecten in een
rechthoekige baai.

Verzoeke bij Uw antwoord (in

voud) kenmerk en datum dezes te vermelder en slechis één zaak in een brief 1+ berooder:
T



514/5201/RV

23 januari 1$60

De Veledelgestrange Heer
Ir A.G. ~iersna,
Sinbouwplein 5,

Del %

Anice,

B het bestuderen von de Deltanlannen velt mil telkens
weer op, nhoe deze beinvlicea worden door de wensg, bii de Tark-
sluizen zcoetwater in te laten en hoe gebrekkip dit ondanks
alles blijft.

Zen radicale onlossing zou natuurlik zin, vaw’/de kog-
gsen in het vestland cen zoetwaterleiding aan te leggen van-—
af de ek of de Holl. Usgel, hetzi] een gehezl gesloten lei-
ding, zozls voor de drinkwaterleiding van Den Haag of gedeel-
telik een oven leiding. Deze zou dan hetzi] alleen de kassen
of de boezem Iin het bhetrotken gebied van zoetwater kunnen
voorzien.

Het denkbeeld ligt zo voor de handé, dat il asanneenm dat
het 2l weleens onderzocht is, maar natuurlilk om de hoge kos-
ten verworpen.

Als het werkelilk blilkt, dat uit deze mogelilkheid zan-
zienlilke besparingen voor de Deltawerken voortvloceien -~ wat
ik wvoorlopigz nog helemasl niet kan overzien - dan zou dit
misschien mogelilheden openen.

Miin vraag is dus: is het al eens bekeken en is er ocoit
iets over gepubliceerd, of is het onbruikbaar.

Nin excuses alg ik Je noeite beszorg, maszr ik zou graag
willen weten in hoeverre dit al eens bestudeerd is.

Yet vr. groeten,

Ir R, Verloren van Themaat Sr.

fornd
Foind
e

Coll.:
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DELTACOMMISSIE

'S-GRAVENHAGE

Secretariaat :
Van Hogenhoucklaan 60
Telefoon 776390/5

AAN de Heer Ir R. Verloren van

Onderwerp:

Themaat
Eversweg 2,
Nijmegen.
Uw kenmerk: Uw brief van: Cns kenmerk: P f 's-Gravenhage,
NCNe C27¢ 28 maart 1960.

& -
Bijlagen ﬂ
nieuw =

In Uw brief nr.514/5933/RV van 18 februari 1960
betreffende het eindrapport van de Deltacommissie, maakte
U bezwaren tegen de titel van de bijdrage "Bui-oscillatie
en buistoten tijdens stormvloeden'.

Ik heb Uw bezwaren aan de auteur van de bijdrage,

Ir P.J. Wemelsfelder, meegedeeld. Uit zijn hierop gevolgde
reactie neem ik het volgende over:

»Seiches zijn eigen slingeringen van begrensde water-
oppervlakken. Aan de kust zijn er alleen havenseiches en
deze hebben in de meeste havens slingertijden in de orde
van enige minuten. Deze slingertijden blijken te korter
te ziJjn naarmate de waterstanden hoger zijn.

De oscillaties komen vanuit zee, hebben veel langere
slingertijden en zijn in hoge mate onregelmatig en onafhan-
kelijk van de waterstanden. Zij zijn evident van meteoro-
logische ocorsprong.

In mijn bijdrage "Origin and effect of long period waves
in ports’ voor het XIX Internationale Scheepvaartcongres
Londen 1957, heb ik het principieel verschil tussen
seiches en buioscillaties door middel van gegevens en
grafieken aangetoond.

In de bijdrage voor het Rapport Deltacommissie is naar
deze publicatie verwezen.

Wellicht ten overvloede moge ik hier nog aan toevoegen,
dat de Noordzee als zodanig veel te breed en te ondiep is
om seiches te doen contstaan. Deze zouden een eigen slinger-
tijd hebben van 12 & 15 uur, dus veel langer dan de in de
bijdrage behandelde oscillaties.

Ik meen, dat mijn uiteenzetting juist wel bewijs-
materiaal anvoert voor de stelling, dat de oscillaties
van meteorologische oorsprong zijn.

- Aangezien -
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Aangezien bovendien uit de ervaring bekend is, dat de
oscillaties te krachtiger zijn naarmate het weer buiiger is,
worden zij door mij aangeduid als bui-oscillaties en bui-stoten.
Dit geeft een soort-aanduiding, die scherper is dan b.v.
wind-oscillaties of oscillaties van meteorologische oorsprong.
Ik geef toe, dat niet in deze bijdrage, trouwens ook niet in
het paper van het XIX Scheepvaartcongres, nader is onderzocht
hoe wij de causale samenhang moeten denken tussen de buiigheid
van het weer en de bui-oscillaties. Doch die samenhang is on-
miskenbaar en de samenkoppeling dezer woorden zinvol.

Hier uitsluitend spreken van ''oscillaties en stoten'", als voor-
gesteld wordt door Ir VerLoren van Themaat, is een verarming.

Br zijn vele oscillaties in de natuur en de ftoevoeging "bui'
geeft nu juist heel correct en concreet wat voor soort oscilla-
ties hier worden bedoeld, n.l. geen seiches, geen windgolven,
geen getijgolven.

Ik geloof dan ook, dat er voldoende gronden zijn om de toevoeging
"bui' in de tekst van de nota te handhaven.”

Uit de reactie van Ir Wemelsfelder heb ik de conclusie
getrokken dat er vooralsnog geen aanleiding is om de titel van
de bijdrage te wijzigen. Ik hoop dat U zich hiermee kunt vereni-
gen.

De Voorzitter,

/

(Ir 4.G. yaris)
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over de invloed van hoog opperwater
op de hoogwaterstand in het Deltagebied
na de afsluiting.

e

Mgar min mening komt het belang van grote rivierafvoeren
de hoogwaterstanden in het Deltagebied in het rapport on-

voldoende naar voren en wordt daar te veel de nadruk gelegd opn

de
de

nadere studlies, die nog nodlg zijn. De juiste afmetingen van
werken zullen inderdaad ecerst uit deze nadere studies moe-

ten blijken; doch het lijkt nodig enkele hoofdbeginselen thans
reeds vast te leggen. Ik noem de volgende:

12

dat niet bewezen i1s, dat de in grafiek 6.71.1 en in fig.
5.2.1 van bijlage IV-3 als ongunstigst aangenomen stormvlioed-
kromme de stormvloedkromme is, die bij hoge rivierafvoeren

de ongunstigste is, want dat langdurige minder hoge storm-
vloeden dan zeer gevaarlik zijn, terwijl ook als in IV-3 be-
toogd een L.W. stand vdér de stormvlioed hoger dan aangenomen
dan zeer ongunstig zal =zijn.

dat het profiel van het Haringvliet niet zal mogen worden
vernauwd, doch eerder verruimd om aangepast te zijn aan de
capaclteit van de Haringvlietsluizen en dat vernauwingen

van dit profiel door inpolderingen en industrievestiging,
als in de stukken genoemd, vermeden moeten worden.

dat onder ongunstige omstandigheden van grote rivierafvoec-—
ren en middelhoge of hoge stormvloeden langduriger dan vol-
gens grafiek 6.1.1 de berging in het Zeeuwse lieer niet kan
worden gemist en de doorlaatsluizen van de Volkerakdam grote
afmetingen zullen moeten verkrijcen.

dat voor de lozingsmiddelen van het Zeeuwse leer de snel~
heid van verwijderen van het onder 38 genoemde water maat-
gevend is en niet de verzilting of het normale waterbezwaar
als in bijlage IV-4 gesteld,

dat deze grote lozingscapacitelt waarschijnlilk niet te wver-
krijgen is door de onder 5.3 in het rapport genoemde hevel~
sluizen in de dammen en ook niet door het Kanasl van Zuild-
Beveland, maar dat op een belangrijke lozing naar de Yester-
schelde te rekenen is, bijvoorbeeld door een Sloekanaal of
andere oplogsing.

Dat het op het ogenblik nog niet mogelik is te zeggen (zie
6.1.3 van het rapport), dat de Biesbos en het gebied van
Donge en Oude Maasje hoogwatervri] kunnen worden gemaakt na
gereedkomen van de afsluiting van het Heringvliet, omdat
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deze hoogwatervrimaking in leder geval een verhoging van de
waterstand zal geven in het geval van langdurige middelhoge
storuvloed en grobte rivierafvoeren.

TOELICHTING
. 40

ek

Woch in het Deltaravport, noch in bijlage IV-3 is een dui-
delijk argument geleverd, dat de vorm van de stormvlioed volgens
grafiek 6.1.1 (resp. 5.2.71 van bijlage IV-3) als maatzevend mag
worden beschouwd voor het geval van samenvallen van S.V. en
hoge rivierafvoeren. Toch zijn alle berekeningen van bijlage IV-3
en in het Deltarapvort op dezge aanname gebaseerd. Dat grote af-
voeren langdurig zijn staat vast. Voor de ongunstigste vorm van
de stormvliocedkromme is de beschikbare waarnemingsperiode naar
ik meen geheel onvoldoende om dasruit zelfs voor een frequentie
102, laat stasn dan voor 10-3 of 10~4 conclusies te trekken.
Wel 1s Dbijvoorbeeld uit de 5.V. van december 1954 voor het noor-
den van ons land al duldelilk, dat tweedacsgse stormvloeden moge~
1ijk zin.

Tk acht dus een nadere kritische beschouwing van grafiek
€.17.1 nodig en golang daaromtrent geen meerdere zekerheid be-
staat het doen van verzaande positieve ulitspraken, gebaseerd
op deze grafiek, niet verantwoord.

2.4 28,

Het profiel wvan het Haringvliet is niet geheel voldoende
om onder de ongunstigste omstandigheden ten volle profiit te kxun-
nen trekken van de capacitelt van de Haringvlietsluizen.

De normalisatie als in het rapport gencemd zal dus ge-
paard moeten gaan met verruiming. Ock de berging in het Haring-
viiet is van groot belang, omdat deze helpt om tijdens korte
lage zeestanden zoveel mogelilk te spuien.

Inpolderingen en ophogingen voor industrie of haventerrei-
nen zullen dus zoveel mogelijk moeten worden belet.

De bepaling van het economisch gunstiget profiel van het
L

Haringvliet vereist nog nadere gtudile.

ad 3=,

Uit bijlage IV-3 blijkt, dat aflaat van het Haringvliet-
bekken naar het Zecuwse Neer bi] de daar aangenomen stormvloed-
krormme in Dordrecht 15 cm, masr in Moerdijk een zeer belangrijke
verlaging zal geven. Bij een andere stormvioedkromme cn hoog-
waterafvoer zal de verlaging anders, soms groter, soms kleiner
ziln. Bij de grote onzekerheid omtrent de vorm van de stormvlioced-
kromme en de rivierwaterafvoer i1s de gelegenheid tot aflaat
naar het Zeeuwse lMeer een veiligheidsmaatregel, die niet gemist
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xan worden. Do grootte van de aflaat vraszgt nog uiltvoerige
nadere studie.

. 0 0
ad 4= en 5=

Door de aflaat sub 32 genoemnd zal het peil van het Zeecuwse
Meer aanrzienlijk boven het gewenste peill stijgen. Dit hoogwater
moet snel kunnen worden gespuid. Ooll voor een ruime doorspoe-
ling van het Zeeuwse ¥Weer is cen ruimere lozing dan in 1V-4
berekend, gewenst. Deze lozing moet zoveel mog eluh het g
Zeeuwse 1ﬁcr doorstromen en de Westerschelde met zin lage eb-
standen is dus zeer Lmntrek&ﬂlwﬂ als lozingspunt.

5d 62,

De eerste fase van de Deltaplannen, waarbi] het Haringvliet
en Volkerax zijn afgesloten, maar het Brovworshavense Gat en de
Oosterschelde nog open zijn, is voor de standen bij Dordrecht en
lloerdijk ongunstiger dan de definitieve toestand, omdat aflaat
op het Zecsuwse I"ecr bi] de cerste fase nog niet mogelgk is.

Het is rnaar mijn mening ongewenst uit te spreken, dat de
Biesbos enz, dan watervri] kunnen worden gemaakt. De grootte
van het Haringvlietbvekken 1s dan, en cok later, van groot be-
lang en elke verkleining is schadelijk, daar ze de veiligheild
vermindert,

kK acht de uitsprzak, da e Blesbos enz. wate i i
Ik acht de uitep k, dat de Blesbos enz atervrij kan
worden gﬁ maakt, op het ogenblilk niet verantwoorua

Ir ®, Verloren van Themaat Sr.

Coll.: RV/HEB












dat de Deltacommissie geen verantwoordeli jkheid voor de
bijdragen draagt.

b, Mededelingen van de voorzitter van de redactiecommissie.

Dr Ir de Blocg van Kuffeler: Na de laatste plenaire vergadering
zijn als nieuwe onderdelen van het eindadvies nog de hoofd-
stukken VIII (Maatregelen tot vergroting van de veiligheid
binnen de hoofdwaterkeringen) en IX (Beheer en Onderhoud van

de waterkeringen) rondgezonden (AC nr.2486). Aan het verzoek
eventuele opmerkingen schriftelijk kenbaar te maken (AC nr.2515)
is inmiddels voldaan. Aangezien dit geen onderwerpen zijn die
tot een principieie gedachtewisseling aanleiding geven, kan

met deze behandelingswijze worden volstaan.

De behandeling van paragraaf 4.5 (Beschouwingen over de
technische uitvoerbaarheid) door de redactiecommissie heeft
onlangs plaats gehad. De nieuwe redactie zal nog worden rond-
gezonden. Het komt in zijn geheel nog in aanmerking voor een
behandeling in de plenaire vergadering, omdat over de methoden
van afsluiting (doorlaatcaissons - geleideli jke sluiting) nogal
veel discussie is geweest en de bijdrage V.4 over de afsluit-
techniek nog zal worden aangevuld. Deze bijdrage is geheel door
de Rijkswaterstaat verzorgd, aangezien Jhr Ir van Kretschmar van
Veen zich met het door Ir Dibbits opgestelde concept niet kon
verenigen en hem de tijd en de outillage ontbrak om het concept-
aan te vullen.

De bijdrage V.4 ondervangt in de huidige vorm (AC nr.2560)
echter niet de bezwaren van Jhr Ir van Kretschmar, waarbij
Dr Ir Ringers en spreker zich aansluiten. De hoofdbezwaren zijn:

1. de sluitingsdam wordt niet in beschouwing genomen als
onderdeel van de gehele afsluitdam.

2. de risico's die men bij vroegere sluitingen heeft ge-
lopen, en de middelen daartegen, worden niet voldoende
aangegeven.

3. een grondige vergelijking van de risico's die men
bli jkens vroegere ervaringen met de twee sluitings-
methoden loopt, ontbreekt.

De leden Ringers, van Kretschmar en spreker waren voor-
nemens aan de commissie een nadere aanvullende nota aan te
bieden, waarvan de conclusie was dat een grondige gelijkwaar-
dige studie van beide systemen nodig is alvorens een keuze te
do en.

Voorshands zal echter van het indienen van deze nota
worden afgezien, nu de bijdrage V.4 nog zal worden gewijzigd.
Wi] behouden ons echter het recht voor om ons na de ontvangst
van de gewiizigde bijdrage V.4 terzake nader te beraden.

Een en ander maakt het temeer wenselijk de paragraaf 4.5
t.z.t. in een plenaire vergadering te behandelen.

De voorzitker vraagt of de reactie van de leden op par.4.5 niet
schriftelijk kan worden gegeven, nadat de omgewerkte bijdrage
Y.4 zal zijn rondgezonden. Daarmee vervalt een plenaire ver-
gadering en is de kans groter dat het gegeven tijdschema voor
de afwerking van het eindadvies kan worden aangehouden.

- Spreker -






de Deltacommissie worden gezonden.

De bijdrage V.3 over de bodemdaling bevat op blz.20

(20e - 26e regel v.b.) een aanbeveling om bij de vaststelling
van de aanleghoogte van dijkkruinen uit te gaan van H.W.
inplaats van N.A.P.

Op voorstel van Dr Ir de Blocq van Kuffeler, die daarover heeft
gecorrespondeerd met Ir J.B. Schijf, zal deze passage worden
geschrapt.

Bij de vepwerKing van het réesumé van de conclusies van
de Geologische Diehst in het eindadvies zal worden vermeld
dat over de grootte van de positieve niveauverandering nog
geen eenheid van gedachten bestaat, zodat deze nog steeds een
pun* van studie vormt voor de geologen.

Op verzoek van Prof Ir Thijsse zal met Dr Ir Schonfeld
overleg worden gepleegd over wijziging van de titel van bij-
drage III.8.

5. Le Volkerakparagraafl in het eindadvies n.a.v. brief van

de voorzitter AC nr.2626).

Na een uitgebreide discussie wordt ter wille van de een-
stemmigheid van het eindadvies, door alle leden goed gevonden
de redactie van 4C nr.2556 voor de Volkerakparagraaf in het
eindadvies op» te nemen.

Nadat dit besluit is genomen, merkt Dr Ir de Blocg van
Kuffeler nog op dat de commissie nu eenmaal niet alle aspecten
van deze zaak kan beoordelen, en dat de gekozen redactie daarom
niet moet worden gezien als het middel om aan alle standpunten
tegemoet te komen, maar dat zij inderdaad de toestand juist
weergeeft.

6. Brief Ir VerLoren van Themaat (AC nr.2527).

Dr Ir de Blocq van Kuffeler deelt mee dat in het concept-~
eindadvies thans de volgende clausule is ingelast:

Werken, die een vergroting van de toevoer van zout water
naar of een verkleining van de zoetwateroppervlakte in het Delta-
gebied tot gevolg zouden hebben, zouden de zoetwaterhuishouding,
die ook in de toekomst nog niet geheel bevredigend zal zijn,
ernstig xunnen schaden.

Naar sprekers mening kan hiermee worden volstaan. De ver-
dere uitwerking moet asn de diensten worden overgelaten.

Ir Valken wijst nader op de onmogelijkheid om thans over de

door Ir VerLoren van Themaat genoemde punten een uitspraak te
doen. Na enige discussie verklaart Ir VerLoren van Themaat niet
langer te zullen aandringen op verdere uitwerking van de in zijn
brief aangegeven punten, hoewel hij dit wel als een tekortkoming
van het eindadvies beschouwt.

Van 13.00 - 15.30 uur wordt de vergadering
onderbroken voor een excursie naar de delta-
werken in het Haringvliet. -7 -



7.  Rondvraag.

Prof Ir Thijsse vraagt of hij Op de belangstelling van
de Deltacommissie mag rekenen voor het bouwen van ean model
van de Noordzee, waarop van de zijde van het Mathematisch
Centrum en het K.N.M.I. is aangedrongen. Veel van het werk
van de Deltacommissie is gebaseerd op de extrapolatie van
de overschrijdingsli jnen, waarin grote onzekerheden zitten.
fdet model zal deze misschien kunnen verkleinen.

De voorzitter zal binnen de Rijkswaterstaat informeren
hoe hierover wordt gedacht en op de volgende vergadering ver-
slag uitbrengen van zijn bevindingen.

Prof Ir Thi jsse zal de voorzitter een informatieve nota
over dit model doen toekomen.
Op een vraag van Dr Ir Mesu over de stand van zaken met het
waarnemingsstatioﬁ-op de nggersbank, antwoordt Dr Ir Ringers
dat het K.N.M.I. liever een schip heeft dan een vast station.
De P.T.T. heeft enige belangstelling in verband met de televisia
Volgens Prof Ir Thijsse zou het K.N.M.I. er thans minder afwi j-
zend tegenover staan.

a. Sluiting.

Om 16.00 uur sluit de voorzitter de vergadering.
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DELTACOMMISSIE

'S-GRAVENHAGE

Secretariaat :
Van Hogenhoucklaan 60
Teleloon 7763%90/5

AAN de Heren Voorzitter en Leden
van de Deltacommissie

Uw kenmerk:

Onderwerp:

Uw briet van: " Ons kenmerk: 4 's-Gravenhage.
/A C Nr. 2749 12 december 1960.
ter ug —
I Buhgen

In aansluiting op de plenaire vergadering van
10 december 1960 deel ik U hierbij mede, dat de
Minister van Verkeer en Waterstaat op 28 december 1960
om 15.00 uur de Deltacommissie zal ontvangen in de
Tréveszaal, Binnenhof 20.

De Secretaris

voor deze,

Verzoeke bij Uw antwoord (in

voud) kenmerk en daturn dezes te vermelden en slechts één zaak in een brief te behandelen
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"de Ingenieur"
Princessegracht 23
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Onderwerp:

Ingesloten een artikel over het Zeeuwse Meer, dat ik gaarne
in "de Ingenieur" gou sien opgenomen,

Hoogachtend,
74
c /7/

Ir. R.,Verloren van Themaat sr,

Colls RV/ded
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LEDEN VAN DE ORDE VAN NEDERLANDSE RAADGEVENDE INGENIEURS (O.N.R.L}

No. Bur/B095/RV NUMEGEN, o appil 1962,

De Hoogedelgestrenge Heer Ir.W.Mols
Directeur Hoofdingenieur van de
Provinciale Waterstaat

te

Arnhenmn

Door omstandigheden werd ik onlangs opmerkzaam op de zeer
onvoldoende toestand van de Rijksdijk van Dreumel naar Rossum,
dus de scheidingsdijk tussen Waal en laas.
Ik weet niet in hoeverre er plannen bestaan tot verhoging en
verzwaring. Mijn indruk is van niet.
Voor zover mij bekend is deze dijk sinds de aanleg in ¥ 1900
niet verhoogd en lag toen naar blijkt uit het boek van
Ir.Bongaerts over de Scheiding van Maas en Waal eigenlijk al
heel laag n.l, ca. 5.20 m + bij St.Andries, Na het hoog water
van 1925/26 zijn de dijken aan weerszijden sterk verhoogd, maar
deze dijk niet. In 25/26 is hij juist niet overgelopen, bij de
thans aangenomen hoogste waterstand zou hij plaatselijk wel
40 cm overstromen,
Bij een 20 cm lagere waterstand, waarvan de frequentie waarschijn-
1lijk in de buurt van 200 jaar zal liggen stroomt hij nog 20 cm
over. Ik geloof niet, dat er veel kans is, dat de dijk dat
gedurende enkele dagen zou kunnen verdragen.
Er zullen dan m.i. zeker doorbraken en bij het aanwezige verval
van minstens 1.50 m zeker grote stroomgaten komen. De gevolgen
daarvan zouden zeer ernstig zijn. Maas en Waal zou het wel houden,
maar van de Maasdijken van de Boumelerwaard ben ik allerminst
zeker en in Brabant, waar ik over de dijken geadviseerd heb, komt
zeker bij Empel een ‘ernstige  docorbraak, waardoor vele dorpen,
Oss en ook een groot deel van 's-Hertogenbosch zou worden geinun—
deerd., Het 1ijkt mij daarom zeer nodig, dat bij de Rijkswaterstaat
op verzwaring en verhoging van de dijk van Dreumel naar Rossum
wordt aangedrongen,

Ik heb gedubieerd wat de beste procedure zou zijn om hierop
te wijzen.



s 1
. INGENIEURS- EN ARCHITECTENBUREAU VOLCﬁlﬂ}/ﬁ:ogs/Rv 2“4‘_' 62.
voorheen J. VAN HASSELT EN DE KONING No. dd

NIJMEGEN

Ik zou persosnlijk kunnen schrijven aan de Directeur Generaal,
die dit dan aan zijn dienst zou kunnen doorgeven, omdat de dijk
bij R.W.3. in onderhoud is. Ik zou ook kunnen schrijven san het
Waterschap de Maaskant, wiens advisecur ik ben, met advies bil}]
G.5. van Brabant aan te dringen een verzoek aan de minister te
richten, maar beter leek mij U hierover te schrijven, omdat het
toch een dijk is die in Gelderland ligt en U aan het onderzoek
van deze dijken bezig is.

Zoudt U van mening zijn dat het gewenst is, dat ik schrijf naar
de Maaskant of aan de D.G., dan ben ik daartoe gearne bereid,
Ik acht het echter wel nodig, dat er iets gebeurt, Het is

voor zover ik weet, de meest ongunstige dijk in ons land. En als
er nu over geschreven wordt duurt het toch nog jaren eer het in
orde is. Is U het niet met mij eens, dat er hier wat aan gedaan
moet worden? Of is er al op gewezen?

Met wvriendschappelijke groet,

Ir.R.Verloren van Themaat Sr,

Coll: RV/HV.
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